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Ondfej Koléf HISTORICKA ROCENKA

UVODEM

Collegium Artium o. s. se po knize ,,Pisecké solitéry. Architektura 19. a 20. stoleti
v metropoli Prachenska® (Pisek 2010) rozhodlo vydat jako svou dalsi publikaci
soubor textt spi$e dokumentarni povahy.

V prvé radé jde o Sest stati historika a zdroven prezidenta Collegium Artium
0. s. Ondreje Koléfe, prednesenych na védeckych konferencich a poté bud viibec
neotisténych, nebo - nékdy se zna¢nym ¢asovym odstupem - publikovanych ve
sbornicich, které jsou z pri¢in svého malého nakladu $irsi vefejnosti nedostupné.
Byly az na drobné stylistické upravy ponechany v pivodnim znéni i upravé, po-
kazdé ponékud odli$né. Spole¢nym rysem téchto textii neni zasadni faktograficky
ptinos, ale pokus o ,,novy“ vyklad (tedy nad ramec dosavadnich interpreta¢nich
stereotyptl i omyld) Zivota a dila nékterych osobnosti, spojenych s regionem Pra-
chenska a sir$ich jiznich Cech.

Do oddilu dokumentt jsme zaradili jednak bibliografii odbornych praci Ond-
feje Kolare, jednak prehled dosavadnich akci Prachenské akademie v Pisku. Bib-
liografie (v¢etné populariza¢nich i beletristickych text) bude jisté v budoucnu
zpracovana a publikovana samostatné. Informace o Prachenské akademii v Pisku,
interné podrobné zpracované v koncep¢nich materialech, jsou vefejnosti rozpty-
lené dostupné v kulturnich prehledech, novinach, ¢asopisech a jinych ¢asovych
tiskovindch a je mimo moznosti samotného autora projektu tyto ,upoutavky® i
referaty sledovat, natoz soustfedovat a archivovat. Smyslem a ucelem prostého
prehledu akci v uverejnéném dokumentu je tedy uchovani informace o uskute¢né-
nych prednaskach, besedach, vlastivédnych vychazkach, zéjezdech a dalsich pora-
dech pro budoucnost.




Ondrej Kolar

Tato publikace byla vydana s finan¢ni podporou mésta Pisku

Tato publikace byla vydana s finan¢ni podporou Komunitni nadace
Blanicko - Otavské v Protiviné

Tato publikace byla vydana pod zastitou senatora Miroslava Krejci

» Sleduji se zajmem praci ¢eského historika Ondfeje Kolare jiz fadu let, prede-
v$im od doby, kdy se jako odbornik se zkusenostmi z akademického svéta a dal-
$ich oblasti vratil do rodného mésta, aby se zde jednak vénoval védecké a konzul-
tantské praci i praxi soudniho znalce, jednak aby prostfednictvim své soukromé
spole¢nosti a navazujicich neziskovych a dobrovolnickych aktivit prispival k vse-
strannému kulturnimu rozvoji Pisecka a celého uzemi historického Prachenského
kraje. Takovou aktivitou je napriklad skupina vzdélavacich projektt Prachenska
akademie v Pisku, jejiz dosavadni vysledky predstavuje jedna z priloh v této kniz-
ce. Na badatelské praci Ondreje Kolare, jejiz kratké ukazky jsou zde soustiedény,
pak mohu vyzdvihnout neustalou snahu o nové a neottelé pohledy na historickou
problematiku a z toho vyplyvajici vysvétleni i demystifikaci mnohych tradovanych
mytl a stereotypt. Tématickou $ifi renomovaného védeckého pracovnika pak do-
klada pripojena bibliografie. Prostfednictvim této publikace se s nékterymi vysled-
ky prace Ondreje Kolafe mtize seznamit rovnéz $irokd vefejnost.”

Miroslav Krejc¢a
senator
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August Sedlacek

jako , kultovni“ postava ceské histografie

Vyroci narozeni Augusta Sedlacka (dale jen AS) se mi stalo podnétem k dalsi-
mu a novému zamysleni nad Zivotem a dilem velkého ¢eského historika. Na uvod
zrekapituluji alespon zékladni biografickd data. AS se narodil 28. srpna 1843
v Mladé Vozici a po pobytu na gymnaziich v Jindfichové Hradci a Jihlavé dokon¢il
sttedoskolské studium na gymnaziu v Pisku, kde roku 1863 maturoval. Jiz v Pisku
se jeho détské podvédomé okouzleni ziiceninou hradu Selmberku u Mladé Vozice
a romantické podnéty z Cetby dila Frantiska Alexandra Hebra o ¢eskych hradech,
zamcich a tvrzich z otcovy knihovny proménily v soustavny zdjem o historickou
védu a jesté jako gymnazista uvefejnil svou prvni mistopisnou praci v piseckém
casopisu Otavan. Publikoval pravidelné také v nasledujicich ¢tyfech letech, kdy
se na filozofické fakulté prazské univerzity ptipravoval na drahu stfedoskolské-
ho uditele a zaroven si v archivu desk zemskych osvojoval pod vedenim Josefa
Emlera préci se stfedovékymi pisemnymi prameny. U¢il dva roky na gymnaziu
v Litomysli, Sest let na gymnaziu v Rychnové nad Knéznou a roku 1875 zakotvil
na celych 24 let na realném gymnaziu v Tabote. Tehdy jiz podnikal systematicky
terénni prizkum feudélnich sidel v Cechach, badal v archivech a zacal pst své
stézejni dilo Hrady, zdmky a tvrze kralovstvi Ceského, jehoZ prvni dil vysel roku
1882. Od roku 1899 zil na penzi v Pisku, kde vybudoval méstsky archiv a stal se
feditelem méstského muzea. Tehdy byly jeho Hrady a zamky v rukopisu jiz v zasa-
dé dokonceny, ackoliv posledni patndcty dil vysel aZ posmrtné, a publikaéni prace
AS se diverzifikovala. Kromé toho, Ze z nashromazdéného materidlu usporadal
zésadni préce, jako Historicky slovnik mistopisny kralovstvi Ceského (1908), za&al
se zabyvat také déjinami jihozdpadnich Cech. AS zemfel v Pisku 15. ledna 1926.!

Pokud jde o ¢esky jihozapad, jenz zde miizeme pracovné definovat jako re-
gion historickych kraji Prachenského a Plzefiského, zpracoval ho AS pfiméfené
v Hradech a zamcich i v dal$ich pracich, zabyvajicich se ndrodnimi déjinami. Po-
kud jde o d¢jiny ,,regiondlni, i zde miizeme sledovat jakousi souvislou linii zajmu
od juvenilil az k tfisvazkovym Déjinam kralovského krajského mésta Pisku nad
Otavou (1911-1913) a pozdnim Déjum Prachenského kraje (1926). Svému ptiteli
a kolegovi na taborském gymnaziu Martinu Kolarovi (1836-1898) AS poskytoval
materidl k déjindm Plzenska. Nicméné je Cas prejit k tématu mého referatu, jimz
je, co nejstru¢néji fe¢eno, misto AS v ¢eském historickém povédomi, tedy pokus
o zjisténi podstaty a jakési filiace obecné ¢i zobecnélé predstavy o vyznamu osob-
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nosti AS pro ¢eskou historiografii, ptipadné pro ¢eskou kulturu viibec.

Vyjdu z textu dal$tho leto$niho jubilanta, svérazného myslitele Emanuela Cha-
lupného (1879-1958) o jihoceské narodni povaze, jenz byl otistén v casopisu Ji-
hocesky prehled, jehoz viibec prvni ¢islo vyslo zvlastni shodou okolnosti v den
umrti AS. Emanuel Chalupny kromé jiného napsal, Ze ,,Jihoce$i znamenaji nej-
vys$si vrcholy soucasné kultury ceské i ¢eskoslovenské,” a nalezi jim téZ prvenstvi
v historické védé v osobnosti AS. Jednim z charakteristickych ryst Chalupného
»Jihocechtl je samorostlost. ,,Ale Jihodesi jsou samorostlymi originaly i tam, kde
to neni napadné zfejmé jako u AlSe nebo Bilka. Sedlacek, jenz mnohému ¢tenafi
snad se zda pouhym obrovskym strojem, zpracovavajicim spoustu dat a vypiski,
je z nejzajimavéjsich osobnosti, co jsme jich kdy méli v celém narodé.“

Ovsem uprostied vét§inové spole¢nosti ,,Severocechti se podle Emanuela
Chalupného ,,Jihocesi“ setkavaji s nepochopenim a nedocenénim. ,,Jaké ,,uznani“
poskytl narod Sedlackovi, jenz ani podnes, do tfiaosmdesatého roku jeho véku,
neumoznil vydat tiskem posledni dil jeho ,,Hradt a zamkt“l®

Jihocech, fika dale Emanuel Chalupny, jde svou cestou, je své pravdy a prace
plny tak, Ze mu nezbyva ¢as ani zdjem, aby vysledky zpenézil nebo jinak vyuzil
pro sebe. Jini sklizeji plody jeho prace a zabiraji postaveni, jez by nalezela jemu.
Jihocech to vi a presto klidné pracuje ddl, ,,jako Sedlacek klidné a skromné podava
vytézky své prace jinym historikim, by jich zuzitkovali...

Analyzou Chalupného teorie o jihoceské ndrodni povaze jsem se jiz nékolikrat
dikladné zabyval5 a zde nemdm cas na to, abych ji vysvétloval a vyvracel. Mohu
podotknout jen tolik: AS splioval Chalupného definici ,,Jiho¢echa® mozna typové,
ale geneticky - jako potomek udajného jizniho z ptivodnich dvou éeskych kment
- nanejvys$ z poloviny, nebot se vzdy hrd¢ hlasil k svému vychodoceskému piivodu
po linii otce.6 Mohu se tedy zeptat, pro¢ se mezi Chalupného ,,Jiho¢echy“ nevy-
skytuje tfeba bezpochyby samorostly, originalni a nezistny Petr Bezrug, jenz je zde
osobnosti analogickou AS jak typové, tak ,jihoceskou” pokrevni polorodosti: déd
Petra Bezruce z matéiny strany byl totiz listovnim na okresnim tradé v Milevsku
a matka zila v Milevsku od narozeni, nez se 18. zari 1866 provdala za slezského
buditele, opavského profesora Antonina Vaska.7 Clovék, zndmy jako Slezan &
Moravan, se do Chalupného konstrukce nehodil, i kdyz $lo skute¢né o polovi¢niho
Jihocecha. Stejné si Emanuel Chalupny nevédél rady s Karlem Klostermannem,
samorostem a v dobovém hodnoceni do jisté miry nedocenénym ,,margindlem"
z jihozdpadu Cech (ale co jiného byli tfeba mimostylovi, ¢i slovy Emila Filly ,,ne-
Casovi“ tvurci, ,,Jihocesi“ Mikold$ Ale$ nebo Franti$ek Bilek). OvSem Karel Klos-
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termann byl zase pro Chalupného nepfijatelny ,,geneticky® - jako ¢esky Némec
puvodem a teprve pak , konvertita“ k ¢e$stvi.

Nez jadro Chalupného hodnoceni AS je, zda se, ptibuzné k dnesnimu povédo-
mi o AS: velikan historické védy, samorost, skromny a nezistny ¢lovék, zajimava
osobnost. Je dobfte, Ze to, co Emanuel Chalupny povazoval za nutné zdiraznit,
dnes prijimame jako samozfejmé. Nemél bych tedy dtivodu se dnes u toho poza-
stavovat, nebyt toho, Ze je to jaksi navic doprovazeno tkazy, pfekracujicimi pfimé-
feny a obvykly ramec. Uvedu alespon nékolik prikladi.. V nékdejsim soutéznim
seridlu Ceské televize ,,O poklad Anezky Ceské“ byl pravé AS - a zérover jako jedi-
ny z historikid - herecky ztvarnén jako expert na ceské déjiny. V jednom z ro¢niki
meéstskych slavnosti v Pisku byl obdobné predstaven jako jedna z historickych po-
stav. Na pocatku osmdesatych let 20. stoleti plzensky Klub Augusta Sedlacka ve své
uvodni proklamaci mluvil vedle jinych pland ¢innosti o kolektivnim pfespavani
na zficeninach - tedy o jakési romantické ritulni pocté AS. Je tedy evidentni, Ze se
AS predmétem obdivu az nekritického, ,,zboznovani, stal se predmétem uréitého
»kultu. Z AS se pro ur¢itou ¢ast vetejnosti stala ,,kultovni® postava ¢eské historio-
grafie.

Je na misté otazka, pro¢ se pfedmétem podobného ,kultu® nestal jiny z ces-
kych historikd, soucasnikd AS? Zistaneme-li u téch, oznacovanych dnes za ,,Ji-
hogechy“8 tfeba Antonin Rezek (1853-1909), Cenék Zibrt (1864-1932), Vaclav
Tille (1867-1937) &i Josef Susta (1874-1945), i kdy? jsme se timto ¢tvrtym jménem
v jejich chronologické posloupnosti jiz vzdalili o jednu generaci? Odpovéd nebude
asi daleko od racionalniho jadra Chalupného hodnoceni, byt by si kazda z jeho
charakteristik vyzadovala jistou oponenturu a korekturu.

Samorostlost AS plynula jisté z toho, Ze $el za svym védeckym cilem, nedival
se nalevo napravo, byl samozfejmé podivinem, i s rubem této mince - jistou neo-
tesanosti a zanedbanou péci o zevnéjsek. K nedocenénosti lze dodat, Ze za ni jis-
té nepovazujeme udéleni cestného doktoratu Univerzity Karlovy, a sama via facti
plynula z toho, Ze AS nepiisobil v akademickém prostredi a nebylo mu postupovat
na zebficku univerzitnich hodnosti. Ostatné oficiality nesnasel a v jeho poztista-
losti se zachovala fada nevyplnénych legitimaci prestiznich spole¢nosti, i kdyz je
na nékterych z nich vyslovné vytisténo, Ze jsou bez podpisu majitele neplatné. Ne-
zi§tnost AS méla také jisté své hranice. Pfivydélaval si genealogickymi vyzkumy
pro soukromé zakazniky a dal si vzdy pfimérené zaplatit. Uvedené charakteristiky
tedy nejsou stoprocentné takové, jak se na prvni pohled zda.

Autentickym podkladem ,.kultu“ je ov§em zajisté samo dilo AS, vymykajici se
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z vyvoje discipliny, v niz v té dobé jiz zna¢né pokrocila specializace. Byl nejen
poslednim romantikem ¢eské historiografie, ale také opozdénym ¢i pozdnim ob-
rozencem, ¢lovékem z galerie ,zakladatelti“ ¢eské moderni kultury. Pokud navic
pritahoval svou samorostlosti, dilem nebyla nez maskou, nasazenou na obranu
klidné védecké prace v maloméstském prostiedi. A pritahoval a pritahuje, zdiiraz-
Nuji, Ze pravem, svymi originalnimi ndzory, svou ,,zivotni filozofii, ne vyc¢tenou
nebo spekulativni, ale osvojenou na zdkladé empirickych a autentickych zkuge-
nosti. Z téchto vlastnosti a ndzort se dokonce asi poskladala takova osobnostni,
ba sublimovana eroticka pritazlivost, jaka stdla u seznameni AS s jeho druhou,
o mnoho mladsi manzelkou Terezou.

K zékladim tohoto ,kultu®, resp. k obecnému povédomi o AS jako velikanu
Ceské historiografie prispély i nékteré dalsi ,,stavebni kameny®, jako tfeba dodnes
citovana hodnoceni v Sirokém proudu zprvu gratulaci k 80. narozenindam AS9
a posléze predev$im posmrtnych chvalozpévii. Nékteré z nich byly formulovany
jakoby s definitivni platnosti. Vaclav Novotny tehdy oznacil Hrady a zamky AS
za zaklad pristiho badani provzdy.10 Jaroslav Goll pak povazoval Hrady a zamky
za diikaz neoby¢ejné a vzacné pracovni sily AS11 a za nejobjemnéjsi dilo Ceské
literatury, vzniklé praci jednoho ¢lovéka.12 Soubézné s timto vysokym ocenénim
vsak zaroven jiz desitky let piisobi druhd, paradoxni stranka ,,kultu® AS - totiz ta
skute¢nost, Ze se AS nestal nedotknutelnym idolem, vzdalenym od béiné reality,
ale ztistal natolik lidsky a skute¢ny, Ze predstava o ném pripousti ,,personifikaci® -
jak jsem jiz uvedl - v soutézi O poklad Anezky Ceské i pti dalsich prilezitostech.

Nepodaftilo se mi najit jeden jednoznaény kli¢ k tomu, pro¢ se pravé AS stal
»kultovni® postavou ¢eské historiografie. Nabizi se vice kli¢d, nebo spise kumulace
vice pficin a divodd, jez se vzpira jejich systemizaci a hierarchizaci. AS, da se Fici,
vesel do naseho povédomi jako nezameénitelny jedinec jakymsi ,,pfirozenym vybé-
rem". Jeho ,kult® je v§ak pro AS posmrtnym zadostiu¢inénim a diikazem, ze sviij
zivot naplnil podle svych predstav a zZe jeho dilo — desitky let po smrti - trva a jeho
autor Zije svym zptisobem v ném.

Snad by bylo na zavér jesté tieba si postesknout, ze nikde v Cechach nestoji
pomnik AS, nikdy nebyla vydana medaile nebo pamétni mince s jeho podobiznou,
neexistuje pfimérena a distojna knizni biografie. Spise tady bych rad dnes nacha-
zel doklady ,.kultu® AS. Ale tento povzdech se — snad kromé Frantiska Palackého
- tykd nejen AS, ale snad vSech velkych postav z déjin ceské historiografie.
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Poznamky:

1K Zivotu a dilu AS viz napf. Ondfej KOLAR, Pisecka léta Augusta Sedlacka,
Pisek 1987; TYZ, O Augustu Sedlackovi, Pisek 1988. Srov. téz TYZ (ed.),
Vzpominky Terezy Sedlackové, Pisek 1996.

2Emanuel CHALUPNY, Narodni povaha jihoceskd, Jihocesky prehled 1, 1926,
¢. 1, 15. ledna 1926, s. 8.

3Tamtéz, s. 9.

4Tamtéz, s. 12.

5Viz predeviim Ondiej KOLAR, O jihoceském regionalismu, Pisek 1992; TYZ,
Myslenky jihoceského regionalismu v déjinach 20. stoleti,

in: Husitsky Tabor 16, Tabor, v tisku.

6August SEDLACEK, Paméti z mého Zivota, Praha 1924.

7ms, Petr Bezru¢ a jizni Cechy, Vybér (Ceské Budéjovice) 5, 1968, &. 3, 5. 59-60.
8Josef BLUML - Dagmar BLUMLOVA - Bohumil JJROUSEK a kolektiv,
Jiho&esi v ceské historické védé, Ceské Budéjovice 1999.

9Napt. ta od zalinajiciho historika, tfiadvacetiletého piseckého rodaka
Jindticha Sebanka vystihla mistrné zakladatelsky vyznam dila AS,
viz Ladislav CIHLA, August Sedlacek, Pisek 1963, s. 9.

10Viclav. NOVOTNY, Ceské déjepisectvi v prvém desetileti republiky,
Praha 1929, s. 15.

11Jaroslav GOLL, Poslednich padesat let ¢eské prace déjepisné, Praha 1926, s. 66.
12Tamtéz, s. 85.

Piedneseno roku 2008 v Ceskych Budéjovicich na védecké konferenci Genius loci
¢eského jihozapadu V.
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Klostermanniv ,OBRAZ SVETA“

Zrekapitulujme uvodem zdkladni udaje o Zivoté a dile spisovatele Karla Klos-
termanna (dale jen KK). Narodil se 15. inora 1848 v hornorakouském méstecku
Haag am Hausruck, kam se jeho rodice kratce pred svou svatbou na nékolik let pre-
stéhovali. Jeho otec, prakticky lékat, pochdzel z rozvétveného rodu Klostermannd,
dolozeného jiz v prvni poloviné 16. stoleti v Klasterském mlyné u Rejstejna. Pres
babi¢ku z matciny strany byl KK sptiznén s rodinou Abélé, kterd na Sumavé vlast-
nila rozsahlé lesy a podnikala tam v odvétvi skldfského primyslu. Domov KK se
v détstvi a ml4di stéhoval podle toho, jak jeho otec ménil plisobisté: 1854 Zichovi-
ce, 1857 Susice, 1860 Stéken, 1862 Kasperské Hory. Roku 1857 zacal KK studovat
na gymnaziu v Pisku, po roce prestoupil na gymnazium v Klatovech a v kvarté
opét do Pisku, kde roku 1865 maturoval. Nasledovaly ¢tyfi a pil roku nedokonce-
ného studia mediciny - podle pfani otce — na lékarské fakulté univerzity ve Vidni.
KK poté dva roky piisobil jako soukromy uitel a vychovatel v Zamberku a dalsi
rok v redakci videnského listu Der Wanderer. V letech 1873-1908 byl stfedoskol-
skym ucitelem francouzstiny na némecké realce v Plzni. Zemfel 16. ¢ervence 1923
ve Stékni.

Beletristou se KK stal ve svych sedmatficeti letech. V letech 1885-1887 uvetej-
noval v prazském némeckém listu Politik cestopisné ¢rty, zaloZené zprvu na zazit-
cich z vice nez deset let staré cesty do Francie a pozdéji na znalosti pfirody a zivota
na Sumavé. Tyto dodate¢né uspotddal a roku 1890 vydal knizné vlastnim nakla-
dem pod ndzvem Bohmerwald-Skizzen. Téhoz roku zacal psat Cesky a zahy jak
¢asopisecky na pokracovani, tak v knizni podobé uvetejnil sva prvni a pravdépo-
dobné nejlepsi dila — romany Ze svéta lesnich samot, V rdji Sumavském a soubor
povidek V srdci $umavskych hvozdt. Poté, az do smrti, jiz jeho knihy vychazely
pravidelné: nékdy pouze v nékolikameési¢nich, maximalné v§ak, mame-li na mysli
prvni vydani, v tfiletych az ¢tyiletych intervalech.

Do ceské literatury vnesl KK razné regionalni problematiku Sumavy, do té
ti clovéka s prirodou, kterd je v jeho prvnich knihach aktivnim, jakoby samostatné
jednajicim ¢initelem, jakoby jednou z vystupujicich literarnich postav a ¢asto po-
stavou nejdilezitéjsi. Zavaznost témat a kvality textu, které dnes prijimame jako
samozrejmé, vSak na pocatku i pozdéji nenachazely jednoznacnou ¢tenatskou, li-
terarnékritickou i literarnéhistorickou recepci a reflexi. Dd se témér fici, ze prvni
¢tenafi projevili vétsi intuici neZ prvni recenzenti. Promény hodnoceni dila KK
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za poslednich sto let presahuji ramec i rozsah mého prispévku. Odvazim se zde
zjednodusené Fici, Ze spolu s Terézou Novékovou a Jindfichem Simonem Baarem
je KK ¢lenem vrcholného trojhvézdi ¢eské venkovské realistické prozy z prelomu
19. a 20. stoleti. Ma pro ceskou beletrii vét$i vyznam nez mnozi jeho soucasnici,
jimz je dodnes v priruc¢kach a ucebnicich vénovano nesrovnatelné vice mista. A to
nejen jako mistr slova a mistr fantazie a fikce, ale také jako originalni myslitel,
nebo, chcete-li, filozof. Tedy nikoliv filozof, jenz chce veskeré jsoucno systemizo-
vat, ale filozof v pivodnim a odvékém smyslu - ¢lovek, ktery si klade zakladni,
nadspecialni otazky, tfeba o smyslu lidského Zivota, abych uvedl alespon jednu
z téch nejslozitéjsich.

Oznacujeme-li KK za venkovského realistu, stoji pred a nad timto vymezenim
radové vyssi predpoklad. Urcujeme-li totiz takto priblizné misto KK v déjinach
Ceské literatury, musime mit zaroven na mysli, Ze se dopoustime jistého zkresleni,
jez je zaroven samoziejmé i védomé. Je z podstaty véci analogické tomu zkresleni,
jakému podléhd treba vyklad déjin vytvarného umeéni, kdyz zatazujeme jednotli-
vé tviirce do vytvarnych proudii, smérti a styld, a jeho omezeni plynou v zdsadé
z toho, Ze jde o zkresleni jednak schématické (byt by se tzkostlivé vyhybalo kon-
struovani vyvoje, smétujiciho napt. k abstraktnimu pokroku nebo odtivodnujici-
ho nasledujici styl témi predchozimi), jednak dodate¢né, zpétné.

Ackoliv jisté kazdy spisovatel navazoval na své predchtidce, byl ovlivnén sou-
¢asniky, realitou, kterou s nimi sdilel, i obecnéji fe¢eno né¢im, co miizeme oznacit
za ducha doby, stoji vyse, nad timto skutecnost, Ze smyslem, cilem a touhou kaz-
dého autentického tviirce primdrné nebylo viadit se do téchto vSech souvislosti,
ale uskutecnit tvardi ¢in (at jiz sochu, obraz ¢i v naSem pripadé knihu), a v ném
vyjadrit svou osobnost. A takto je tfeba nahliZet i na zarazeni KK do kontextu
Ceského realistického romanopisectvi na prelomu 19. a 20. stoleti.

Ze zékladnich skute¢nosti, jak o nich zde co nejstru¢néji mluvim, je tfeba pri-
pomenout jesté alespon tfi. Za prvé, ¢tenarskd obliba praci KK jiz za jeho Zivota

7Y

i pozdéji paradoxné zapricinila jev, citelny z¢asti i dnes, totiz to, Ze KK zacal byt
naro¢néj$imi ¢tendfi i analytiky podvédomé vyrazovan z okruhu ,,vys$si“ literatury,
kamsi na jeji periferii nebo dokonce do oblasti ,lidového ¢tiva® Tento piistup je,
zdliraziuji, naprostym omylem. Za druhé, pouceni z tvorby jinych autort hledal
KK evidentné v jiném nez domacim, ¢eském prostredi. KK sice v publikovanych
vzpominkach a dal$ich textech osobniho rdzu nezanechal mnoho svédectvi o sys-
tematické Cetbé beletrie, jakou u néj mizeme s jistotou predpokladat, stejné jako
nepovazoval za nutné vysvétlovat smysl svého dila nebo pri¢inovat k nému vy-

11



Ondrej Kolar

svétlivky. Presto je evidentni, ze k ,,praotcim" jeho tvir¢iho typu patii Honoré de
Balzac, Emile Zola, ptipadné - pokud jde o krat$i atvary - Edgar Allan Poe a Guy
de Maupassant. Tedy autori, které mohl pii své jazykové vybavé dobre ¢ist v origi-
néle, stejné jako v tehdy jiz bézné dostupnych ceskych prekladech. A za tfeti, vy-
sostnym uzemim KK byla — pfes kvantum realii v jeho dilech - fise fantazie a fikce.
Je tedy primdrné zbyte¢né - byt to sekunddrné mize byt zajimavé i vlastivédné
cenné - ztotoznovat jeho literarni postavy se skutecnymi osobami, zji$tovat, zda
se ten ¢i onen pribéh opravdu udél atd. Tato slova mohou nékterym ,,klosterman-
nologtim® znit kacitsky, ale pro literarni historii jsou obecné platnd. Pro naprostou
srozumitelnost dodavam, zZe analogicky je naprosto irelevantni, zda predlohou pro
Jiraskova E. L. Véka byl skute¢ny dobrussky kupec Frantisek Ladislav Hek, ¢i pro
Jana Cimburu Jindficha Simona Baara skute¢ny stejnojmenny sedlk ve skute¢né
Putimi.

Po vy¢tu vSech téchto vychodisek ¢i axiomt mohu pristoupit k poloZeni otaz-
ky, na niz bych ve svém vystoupeni rad naznacil odpovéd. Kromé toho, co jiz bylo
feceno, bude vychazet ze zfetelnych vyvojovych tendenci dila KK. A to se vyvi-
jelo a rozsitovalo regiondlné (od centralni Sumavy a celé Sumavy do Posumavi
a dalsich prilehlych regiont s presahy do ciziny), ¢asové (od vlastné ,,historickych®
roménd a povidek ze staré, zmizelé Sumavy k naméttim z nedévnych let i autorovy
soucasnosti, z ,moderni doby*, rychle ubihajici vpred, takze ,historickymi® se sta-
vaji i prace ukazujici zrod této ,moderni doby* a jeji stfet s dobou ,,starou®), a ko-
nec¢né i tématicky (od souziti ¢lovéka s prirodou a poruseni tohoto odvékého radu
k dal$im problémtim, jez vyvstaly na konci 19. stoleti a ziistaly aktualni dodnes).

Otazkou tedy je, zda tento vyvoj u KK probihal ad hoc, jak zivot ptinasel na-
méty a spisovateli pribyvalo klidu a volného ¢asu na psani (po druhém snatku
v devadesatych letech 19. stoleti byl finan¢né zajistén, od roku 1908 byl v pen-
zi), nebo cilevédomeé a systematicky. Pokusim se tuto otdzku zformulovat jesté
lépe: zménily se v ur¢itém okamziku literdrni ambice KK - zrodivsi se predtim
z nahodilé moZnosti zpracovat beletristicky své sumavské zku$enosti - ve védomy
cil popsat co nejvice celistvé svou predstavu o prirodé a spolecnosti (alespon v té
mife a rozsahu, jak ji stacil poznat a rozumové i citové zpracovat), celistvé alespon
natolik, aby jeho popis mél co nejmensi mezery, aby ¢tenartim poskladal alespon
zékladni osnovu ¢i jiz srozumitelny zaklad mozaiky této predstavy, a to po zptiso-
bu cyklu - ,,zlomki epopeje®, pfi védomi podobnych cilti Lidské komedie Honoré
de Balzaca nebo romanové sagy rodu Rougonti a Macquarti Emila Zoly, tedy zda
hodlal ¢tenaftim na konci svého Zivota zachovat a odkazat tuto svou co nejvice

12



HISTORICKA ROCENKA

kompletni beletristickou predstavu o svété, sviij ,,obraz svéta“?

Odpovéd naznacuje jiz uvedené rozsitovani zabéru praci KK po strance regi-
ondlni, ¢asové a tématické. S podobnou posloupnosti se rozsifuje kvantum napsa-
ného. Po prvnich, jakoby spontdnné napsanych romanech a povidkach nasleduji
romany vétsiho a vétsiho rozsahu, v nichz ubyva dramatického déje nebo je - az
nad miru tnosnosti — pribéh fedén vzriistajicim podilem tvah, vznasenych ota-
zek, oponentnich promluv, at jiz z pohledu vypravéce, nebo prostrednictvim pri-
mé feci jednajicich postav. Prostfednictvim regiondlniho mikrosvéta, jak je to oso-
bitosti KK, saha autor po dalsich a dalsich tématech v podstaté vselidskych - zrod
»moderni doby*, ,,ekologie v nejsir$im smyslu slova, budoucnost pfirody a lidské
spole¢nosti. V osudech hrdinti KK tyto otazky vznasi a vyhrocuje. Uvedme ales-
pon nékteré priklady v chronologickém sledu dila:

Predélem mezi obsahem prvnich romanti KK Ze svéta lesnich samot (1894)
a 'V raji Sumavském (1894) je katastrofalni vichfice z 26. fijna 1870, s niZ na starou
Sumavu neocekavané vtrhla ,moderni doba“, moc penéz, které jsou povyseny nad
moralku, rozvrat po staleti neménného patriarchalniho fadu a mezilidskych vzta-
ha. Dalsi z roméant KK Kam spé&ji déti (1901) se odehrava v devadesatych letech
19. stoleti, dlouho po odeznéni doc¢asné konjunktury, zaloZzené na tézbé a zpraco-
vani dreva po uvedené vichfici. Jeho zakladnim tématem je otdzka, jakym zptiso-
bem se mohou Sumavané vymanit z bludného kruhu chudoby a dluht. Nékterym
se zd4, ze bidy pribyva nejen s populaénim prirtistkem a drobenim rodinného
majetku, ale také s klesajicimi lidskymi kvalitami mlad$ich generaci. Déd z rodu
Podilskych prirovnava mysticky tuto zménu k neddvnému vykaceni starého, po-
svatného lesa, po némz nevyroste nez ridky, pokrouceny porost na zdevastova-
nych svazich, z nichz desté splachly urodnou vrstvu. Dluhy, opilstvi, vytloukani
klinu klinem, nemanzelské déti, odchod za praci do vzdalenych konéin a mozna
navzdy - takovy je Klostermanntiv obraz Sumavy na konci 19. stoleti. Autor se ptd,
kdy, jak a zda skonéi ,,z1é ¢asy*, rozhostivsi se na Sumavé. — A Gstfednim tématem
pozdéjsiho rozsdhlého romanu KK Ecce homo! (1915) je postoj ¢lovéka k tomu,
co mu prinasi osud, a pfedevsim k tomu, jak osud do jeho Zivota zasahuje nepfi-
znivé. Hlavni hrdina knihy VAclav Séra fesi tuto otazku ptiblizné v duchu Lva Ni-
kolajevice Tolstého, s jehoz nazory byl KK - stejné jako snad v$ichni tehdejsi ¢esti
intelektudlové — dobie obeznamen, tedy podle hesla: neodporovat zlému. Pfibéh
je vydatné prolozen dlouhymi dialogy, v nichz se fesi toto dilema - zda se osudu
postavit, nebo se mu s pokorou podiidit. Autor sympatizuje s Sdrou, ale nevime,
zda si totozné na tuto otdzku odpovédél sam.
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Latku, kterou KK nacerpal na konkrétnich mistech a mezi konkrétnimi lidmi,
ve své tvurdi fantazii pretvoril a beletristicky zuzitkoval, ulozil do desitek romanti
a povidek - ale nejen tuto latku samotnou. Je nepochybné, ze silnd ,,story*, jez je
vzdy dramatickou osou jeho nejlepsich praci, tvoii zaroven vzdy jen pozadi hlub-
$ich a nadosobnéjsich nazord, tvoricich ono poselstvi, jez chtél spisovatel sdélit
prostiednictvim svého dila. Jeho vyjadreni vak vzdy musi zastat dil¢i, nedofece-
né, omezené délkou autorova zivota a mnozstvim vymeéreného ¢asu. KK byl na-
prostym opakem pouhého bedlivého pozorovatele a zapisovatele. Obaval se silnéji
nez jini o osudy prirody a lidstva, vnimal, Ze s pfichodem 20. stoleti mizi jakysi
fundamentalni fdd vztahu ¢lovéka k prirodé, ktery od archaickych spolecnosti
v podstaté prevzal a podrzel starovék, sttedovék i dosavadni novovék, a ze na jeho
misté vyvstavaji nové vyzvy a nebezpedi.

Kladna odpovéd na otazku, zda chtél KK vyjadrit co nejvice ze svého ,,obrazu
svéta“, se nam stava zaroven vysvétlenim toho, pro¢ se kvalita jeho dila s ptibyva-
jicim vékem proménovala. A také, je nutno Fici, zhorSovala — pokud jde o ¢tivost,
svizny spad, dramatickou klenbu déje. Pfibéh ustupoval a pribyvaly tvahy, vykla-
dy, zamysleni, konfrontace stanovisek. A KK zaroven stale vice projevoval jistou
nostalgii, smifeni s osudem, nemoznost odpovédét na vsechny dosavadni i nové
a nové otazky, poznani navzdy neukoncené promeénlivé historie. Véda, Ze nelze
vSechny nazory sdélit prostfednictvim fikce, obracel se stéle ¢astéji k ctendti pri-
mo, otevfenymi deklaracemi svych postojtL.

A kdyz KK mluvi o Sumavé, jak jsem jiz uvedl, jeho tsty promlouvé sama
priroda, chcete-li Gaia, ziva planeta Zemé. Ubyvajici pstruzi v Sumavskych rekach,
tento ubyvajici zaklad, z néhoz teprve sekundarné cerpa zivot ¢lovék - to je do-
movsky ptudorys ,,obrazu svéta“ skvélého spisovatele a prozietelného ekologa, jenz
vital nové moznosti vzdélavani a prichod pramyslu a Zeleznice, aby jednou mohlo
dojit k odstranéni Sumavské bidy, ale zarovenn dovedl dohlédnout az ke konci této
vzchazejici technologické epochy a stal se tak predchtidcem nasich dnesnich zavé-
rti a obav.

Pfi kompozici svého ,,obrazu svéta® urazil KK dlouhou cestu od mladistvého
okouzleni Sumavou k otdzkdm vpravdé globdlnim. Vyznam KK tedy netkvi v tom,
Ze je ,spisovatelem Sumavy“, ale v tom, ze jim v ur¢itém okamziku prestal byt, Ze
vykro¢il za toto regiondlni omezent, byt Sumavu a Pogumavi stale — az do konce
Zivota — pouzival jako samoziejmé jevisté a kulisu, tedy Ze se stal — a¢ stéle psal Ces-
ky - v zdkladnim slova smyslu spisovatelem svétovym a zaobiral se zalezitostmi,
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spole¢nymi v§em obyvatelim planety. Upozornoval na né a snazil dobirat jejich
pricin i FeSeni ve svém beletristickém ,,obraze svéta“. A z téchto zavérti bude nutno
v budoucnu vychazet, stane-li se ndm letosni jubilejni rok podnétem k novému
zhodnoceni a vymezeni mista KK v déjinach ¢eské a svétové literatury.

Piedneseno roku 2008 v Srni na mezindrodni konferenci Krajina Sumavy a jeji
spisovatel Karel Klostermann.
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Emanuel Chlupaty
a jeho teorie o ndrodni povaze jihoceské

Pripomnéli jsme si v loniském a leto§nim roce jiz 130 let od narozeni a 50 let
od umrti originalniho myslitele Emanuela Chalupného (14. tinora 1879 Tabor
- 27. kvétna 1958 Tabor). Byl autorem dlouhé fady knih, ¢asopiseckych studii
i drobnéjsich ¢lankd; pokusil se o vytvoreni zakladu vlastni nadspecialni védecké
discipliny, kterou nazval ,,sociologie“ (nezaménovat s dne$nim oborem téhoz na-
zvu); jeho jméno znal v prvni poloviné 20. stoleti kazdy, kdo se pohyboval v oblasti
kultury, tedy védy a uméni. Dnes je Emanuel Chalupny (dle jen ECh) téméf ne-
znamy, ackoliv kdysi — v souvislosti s $irokym publicistickym zabérem ECh - citil
J. S. Machar pottebu hovotit o ,velikd$ském slavomamu“ ECh (Josef Svatopluk
MACHAR, Ceskym zivotem, Praha 1920, s. 24.) a Jaroslav Hasek ironicky podotkl:
,2U dr. Chalupného neni nic nemozného, on jest vieumélec.“ (Jaroslav HASEK,
Dr. Chalupny, in: Jifi HAJEK, Jaroslav Hasek, Praha 1983, s. 371.) Ve svém piispév-
ku se zamyslim nad nékterymi segmenty jeho obsahlého dila, v nichz - ackoliv je
to také téméf neznamo - jeho myslenkovy prinos dosahl trvalého vlivu.

Za¢nu ponékud oklikou, stru¢nou poznamkou o obsahovych anachronismech
v jazyce nasi historiografie. Nékteré anachronismy pouzivime v bézném vykladu
logicky a ustrojné, jiné nikoliv. Pokud naptiklad mluvime o pravékych sidlistich
v okoli Prahy, je to vyvoldno nutnosti priblizit adresatu sdéleni jejich ptibliznou
geografickou polohu, a¢koliv Praha samotna v pravéku samozfejmé neexistovala.
Naproti tomu: pokud v textu tfeba o d&jindch 19. stoleti ¢tu opakované o Ceskych
Budgjovicich jako o metropoli jiznich Cech, je to za prvé anachronismus zbyte¢ny,
nebot snad jen ¢lovéku mdlé mysli je tfeba takto zdiiraznovat, Ze je fe¢ o pravé
téchto a ne jinych Ceskych Budéjovicich, ale navic je to anachronismus zavadéji-
ci, ne-li $kodlivy, nebot timto zptsobem nejen konotuje, ale implicitné denotuje
tvrzeni, Ze v 19. stoleti existoval ,,jihocesky region’, jak jej vymezujeme dnes, a ze
Ceské Budéjovice byly jiz tehdy jeho metropoli. Ani jedno z toho ale neni pravda.

Ptiklad Ceskych Budéjovic jako metropole je snad evidentni. Ve sloZitém
procesu regionalni centralizace se v ,jiznich Cechéch® (které zde miZeme pra-
covné ztotoznit priblizné s dnesni predstavou o jiho¢eském regionu) nevyvinulo
az do poloviny 20. stoleti zddné jednoznacné centralni sidlo. Mirnou demogra-
fickou a industridln{ pfevahu Ceskych Budéjovic, jez se projevovala od poloviny
19. stoleti, vyvazoval cely soubor zasadnich handicapti (vedeni mésta az do kon-
ce 19. stoleti v némeckych rukou; etnickd hranice v samé blizkosti mésta, tzn.
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excentrickd poloha mésta z hlediska ,,éeskych jiznich Cech; povédomi o rovno-
cennosti byvalych krajskych mést v regionu - Pisku, Tabora a Ceskych Budéjo-
vic; atd.). Vnimavy pamétnik k roku 1914 poznamenal: ,Ceské Budéjovice byly
jiz tehdy nejvétsim méstem jiznich Cech, nikdy se vsak nestaly jejich metropoli,
jejich duchovnim a kulturnim centrem. — Bylo to mésto bez jakékoli ¢eské kul-
turni tradice, zato mésto tovaren, mésto vojakt... - Vnéjsi raz mésta byl vSak né-
mecky...“ (Vaclav KAPLICKY, Hrst vzpominek z ml4di, Praha 1988, s. 128.) Tepr-
ve po roce 1945 byl tento soubor handicapt ¢aste¢né odstranén, ale ,,metropoli,
hlavnim méstem regionu, se Ceské Budgjovice staly az administrativné-planova-
cim opatfenim komunistického rezimu, tedy po vzniku Ceskobudéjovického kraje
k 1. 1. 1949. - ZalezZitost samotného ,jihoceského regionu® je ovSéem mnohem
ECh, v jehoz pojeti jde o tizemi obyvané ,Jihocechy®, tedy populaci odli$nou
od populace ve zbytku ¢eskych zemi.

Teorie o ndrodni povaze jihoceské — vcetné jejiho rozsifeni, vyuziti v pra-
xi, jejich modifikaci v mezivalecném obdobi, jejtho doznivani v druhé poloviné
20. stoleti a jeji dne$ni zobecnélé verze - je jednim z mala trvalych vysledki z té
¢asti rozsdhlého dila ECh, v niZ tento autor formuluje zavéry svych analyz a inter-
pretaci. Ostatni texty ECh nebo jejich ¢dsti jsou zajisté stale cenné po deskriptivni
¢i faktografické strance, ale jejich nadpozitivisticky, po vytce spekulativni pfinos je
dnes uz antikvovéan. Zato teorie ECh o narodni povaze jihoceské je fundamentem
dnesni vSeobecné predstavy, ze existuji Jihocesi a jihocesky region.

Teorie o narodni povaze jihoceské je jednim ze dvou zékladnich stavebnich
kament myslenkové soustavy jihoceského regionalismu. V tomto specidlnim
pripadé muze byt pro myslenkovou soustavu synonymem slovo ideologie - jako
myslenkova soustava vytvarena s cilem pouziti v praxi a navic v tomto pripadé
také v praxi pouzivand. Pod pojmem regionalismus - mam-li namisto desitek
riznych definic vytvorit jednoduchou vlastni - zde rozumim uvédomélou ucast
v decentralizaénim procesu, vytvarejicim predpoklady pro urdité ptirozené ¢le-
néni narodniho, resp. statniho celku. (Samoziejmé druhotné mtzeme pod pojem
regionalismus shrnout objektivni ¢innost — regiondlni praci, regionalistiku apod.,
vyplyvajici z uvedeného subjektivniho postoje jednotlivct ¢i spolec¢enskych sku-
pin.)

Ovsem jihocesky regionalismus predstavuje zvlastni pripad mezi ostatnimi
Ceskymi ,,regionalismy® Je totiZ né¢im mnohem vice nez prostym vztazenim mé
zjednodusené definice regionalismu na tzemi ,jihoceského regionu® Samotné
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téma jihoceského regionalismu pak nelze vtésnat do ramce ,regiondlnich déjin
jiznich Cech, ale jde bezesporu o zajimavé téma ceskych déjin narodnich.

Kromé toho, Ze byl propracovanou myslenkovou soustavou ¢i ideologii, mél
jihocesky regionalismus také bohaty instituciondlni rdmec (piedevsim od roku
1925 existujici Narodohospodarsky sbor jihocesky — dale jen NSJ, ¢aste¢né téz Na-
rodni jednota po$umavska, z jejihoz narodohospodatského odboru, zaloZzeného
roku 1911, ostatné NSJ vznikl), Sirokou medialni platformu v podobé fady no-
vin a ¢asopistl, a navic zasahl vyznamné, byt kratkodobé do mezivale¢né vrcholné
politiky — za ¢eskoslovenské Druhé republiky zacal byt viceméné aplikovan jako
néstroj celostatni narodohospodarské politiky a planovani (coz v personalni ro-
viné symbolicky predstavuje osobnost Rudolfa Berana, predsedy vlady a zaroven
dlouholetého predsedy NSJ).

Samoziejmé ze kazdy regionalismus plisobi v urcitém regionu. Piisobistém
a pfedmétem zajmu jihoceského regionalismu by tedy mél byt ,,jihocesky region®
Prohlasuji zde ex katedra, Ze je$té na pocatku 20. stoleti jihocesky region ptiblizné
v té rozloze, jak jej chapeme dnes, objektivné neexistoval. Obyvatelé byvalych his-
torickych kraji se citili byt obyvateli Prachenska, Tiborska ¢i Ceskobudéjovicka.
Pojem ,,jizni Cechy“ byl vymezovén a pouzivan libovolné v $iroké skale vyznamii
od velké vysece tizemi na jih od Prahy (véetné napt. P¥tibramska a Bene$ovska) az
po malé, geograficky a vizudlné charakteristické uzemi jihoceskych panvi s typic-
kymi rybniky. Teprve déjiny jihoceského regionalismu zrodily ptiblizné dnesni
predstavu o jihoceském regionu. Objektivnim zdrojem této predstavy — tedy pred-
stavy o urcité svébytnosti uzemi na jihu Cech, se v rdmci jihoceského regionalis-
mu stala kvantifikovatelna hospodarska zaostalost a navazujici komplex socialnich
skute¢nosti, spole¢né ozna¢ovanych dobovym terminem ,,jihoceska otazka“ Dru-
hym, subjektivnim zdrojem této predstavy o existenci jihoceského regionu se stalo
presvédceni o tom, Ze existuji ,,Jihocesi“ a z nich, resp. z izemi jimi obyvaného, 1ze
jihocesky region odvodit . A v tomto presvédceni sehréla klicovou roli teorie ECh
o narodni povaze jihoceské.

Jiz roku 1924 ECh - v souvislosti se sporem o rodisté Mistra Jana Husa (opo-
nenti véetné Josefa Pekare preferovali Husinec u Prahy) — napsal: ,,Kazdy Jihocech,
povahové vyhranény, vyznacuje se zpravidla zvlastnim spojenim vlastnosti sobé
ptibuznych: svéraznosti v sebe ponofené a netstupné a nedostatkem néklonnosti
i schopnosti ke kompromisu, ohebnosti, eklekticismu, jakozZ i spojeni vaznosti, pi-
mosti a hloubavosti s houzevnatosti a sklonem k prostoté. Je to slovem nachylnost
k sektarstvi (v $ir$im smyslu psychologickém, nikoli v specifickém smyslu cirkev-
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nim), jez znamena vzdy a vSude hloubavost a soustfedénost ducha, jejimz rubem
je nedostatek $ir$i schopnosti organiza¢ni, jinak fe¢eno dusevni intenzita, na ukor
extenzity vyvinutd.“ (Emanuel CHALUPNY, Sociologické stanovisko ve sporu
o Husovo rodisté, Otavan 8 (43), 1924, s. 42.) Povahové vlastnosti Jana Husa pod-
le ECh jednozna¢né ukazovaly na jeho jihocesky pivod.V zasadnim textu z roku
1926 pak shrnul ECh své dosavadni tvahy a predstavil vefejnosti v ucelené defi-
nitivni podobé dosud nezndmy nérod - ,Jiho¢echy*. (Emanuel CHALUPNY, N4-
rodni povaha jihoceska, Jihocesky prehled 1, 1926, ¢. 1, 15. ledna 1926, s. 6-12.)
Jeho stat, respektive jeji klicové pasaze, je zde nutno obséhleji citovat.

Za Kli¢ovy zdroj své inspirace oznacil ECh text ,,Hustv kraj a lid*, kterou na-
psal roku 1915 do sborniku k Husovu jubileu spisovatel Josef Hole¢ek. ,,Tato stat
jest mistrovsky rozbor otézky a ztstane zakladem pro v§echny dalsi studie o této
otzce.“ Hole¢ek se domnival, Ze Cesi jsou potomky dvou rozdilnych slovanskych
kment, které ptivodné v Cechdch Zily; severni kmen byl kulturnim uéitelem, poli-
tickym sjednotitelem a vojenskym viidcem ve vztahu k jiznimu kmeni, ktery zase
po nékolika stoletich prospél ndrodu husitskym hnutim. Ptesto severni Cechové
dosud pohlizeji na Cechy jizni jako na mladsi zanedbané bratry, jez musi vést a na-
pominat. ,,Aniz bychom tvrdili, Ze kazda jednotlivost ve stati Holeckové jest uplné
spravna, nemuizeme zneuznat jeji spravnost a hloubku v celku.“

Podle ECh bylo jiz v pravéku obyvatelstvo jiznich Cech prosté a tento rys se
pozdéji rozvinul v taboritstvi a trvd dodnes; prostota neznamena hmotny nedo-
statek, pouze z néj prameni a nuti ¢lovéka nofit se do vlastniho nitra. Dale si Ech
polozil otazku, zda potomci ptivodnich ,,Jihocecht® Ziji a uchovavaji si svou na-
rodni povahu i v soucasnosti, coZ je tfeba zvlasté védét pro zdtivodnéni péstovani
jihoceského regionalismu. ,,A také na tuto otazku fakta dévaji odpovéd kladnou.
Pravé v nejnovéjsi dobé typ jihocesky se projevuje ku podivu bohaté a vyrazné, ze
aspon pokud jde o svérazné individuality, Gplné se vyrovna dobé husitské. Jihocesi
znamenaji nejvyssi vrcholy kultury ceské i ¢eskoslovenské.“ Ve vyctu typickych
Jiho¢echt ECh figuruji Otokar Brezina, Antonin Sova, Josef Véaclav Sladek, Josef
Holecek, Karel Havlicek Borovsky, Mikola$ Ales, FrantiSek Bilek, Josef Suk, Vitéz-
slav Novak, Ladislav Klima, Matyas Lerch, FrantiSek Mares, August Sedlacek, Josef
Kaizl, Julius Grégr.

»Co v8ak je zvlasté vyznacno pro nasi otdzku, neni ani tak stupen jejich talentu
a vyznamu, jako spole¢ny charakteristicky rys jejich osobnosti. — Rysem tim je
zvl4stni jejich samorostlost. Zadny typicky Jihocech neni salonné uhlazeny, ani
akademicky odméfeny, naopak kazdy je sviij a osobity, a tfebas i hranaty a sukovi-
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ty. — Jaky je nasledek oné samorostlosti Jihocechii? Stejny jako vSude, kde vyroste
zjev svérazny, neobvykly, hranaty: nechut, odpor a nepochopeni prosttedi, v némz
takovy zjev za¢ne pusobit. A opravdu také tento nésledek se ukazal v§ude, kdekoli
Jihocesi se octli ve stycich s ostatnim narodem.“

Po nékolika prikladech z kulturniho Zzivota ECh dodava: ,Typicky Jihocech
je svij a chce zistat svym, bez ohledu na lacinou popularitu.“ Nasleduje dlou-
ha rada prikladu stretd Jihocechu s vét§inovym ceskym prostfedim, pricemz au-
tor neopomnél zdtiraznit sviij kriticky postoj k svému nékdejsimu vzoru a uciteli
T. G. Masarykovi; a pokracuje: ,,Jihocesi dobyvaji si uznani ostatnich rodék svych
jen zté7ka a s nesnazemi, Ze jsou jim psychologicky cizi.“ Za své materialni posta-
veni si ovSem mohou Jihoces$i sami — nebojuji za své hmotné zajmy. Nésleduje cita-
ce z téhoZ textu, v niz ECh precizuje své presvédceni o existenci naroda Jiho¢echt
a 0 jejich historickém poslani:

»Husovo heslo: ,Hledej pravdy, sly$ pravdu, miluj pravdu’ atd. slychame ¢asto
opakovat. Mélokdy v8ak pri tom si nékdo pomysli, Ze heslo to skvéle vystihuje typ
jihocesky. Jihocech jde za svou pravdou, a to bez velkych gest, prosté tim, ze jde
svou cestou a pracuje tak, jak mu kaze jeho nitro. Proto je své pravdy a prace tak
pln, Ze nezbyva mu ¢as ani zajem, aby vysledky prace té zpenéZil nebo jinak jich
vyuzil pro sebe. Jini sklizeji plody jeho prace, jini zabiraji cestna nebo vynosna po-
staveni, ktera by nalezela jemu, ale on se na to diva klidné, bez zavisti, skoro jako
by povazoval za samoziejmé, ze ho kazdy vyuzije a pak odstréi. Je jako pilna véela,
kterd snasi med pro jiné, s tim rozdilem, ze v¢ela neni si védoma, kterak jeji prace
jiny tvor vyuziva, Jihocech v$ak vi a vidi, a prece klidné pracuje a narodu pfina-
§1 obéti dale, jako Zizka pracoval pro Korybuta, jako Sedld¢ek klidné a skromné
podéva vytézky své prace jinym historikéim, aby jich zuzitkovali, a jako Stastny
nezavidél mlad$im agrarnim politikiim jejich materialnich prospéchtl.

Ale pravé tato skromnd a vylu¢na prace a beznaro¢nost upeviiuje prezirani,
jehoZ se Jihocechtim od ostatnich Cecht dostéva. Jako v Rakousku byli dvorem
protezovani Madafi, ktef{ jednu ruku nastavovali k vymahani dstupkt a druhou
ohrozovali stat, kdezto ti$i loajalni Cechové byli odstrkovani, tak i v republice Ces-
koslovenské slovensti ludaci taktikou kfiku a hrozeb, zdédénou po Madarech, budi
dojem, jako by se jim buhvi jak kfivdilo a jisté si tim vynuti splnéni mnohych
pozadavkd, zatim co trpélivi, tisi Jihocesi jsou a také budou budoucné odstréeni,
dokud, jak di Holecek, do jejich zil nebude nacezena jind krev.“

Zakladni teze teorie ECh o narodni povaze jihoceské zacaly zahy zit mimo au-
torovu myslenkovou dilnu - objevuji se rizné modifikace teorie, pokusy o odli§né
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vyklady a parafraze, snahy o dil¢i opravy a zpfesnéni. AvSak souhrnné se da kon-
statovat, Ze teorie ECh se zahy po poloviné dvacatych let 20. stoleti stala neoddé-
litelnou soucasti myslenkové soustavy (resp. ideologie) jihoceského regionalismu.
Podle generalniho tajemnika NSJ Jana Stockého je pak pravé povaha ,Jiho¢echar
vhodna pro jejich hospodatskou ,,prevychovu® a z toho dtivodu je pravé ,jiho-
Cesky region” nejvhodnéj$im tzemim pro uplatnéni zésad jihoceského regionalis-
mu jako svého druhu systému regiondlniho rozvoje na svépomocnych zakladech.
( Viz napt. Jan STOCKY, Vodni hospodareni v jiznich Cechach, Otavan 7 (32),
1923, s. 153; TYZ, Pro¢ je budovan narodohosp. sbor jihocesky, Otavan 9 (44),
1925-1926, s. 97; TYZ, Jak se ndm dafi prace o hospodatskou obrodu Jihoces-
ka, Jizni Cechy - piiloha Narodnich listd 17. ¥jna 1928; TYZ, Zprava jednatelskd
za druhé obdobi ¢innosti Narodohospodarského sboru jihoc¢eského. Od II. Valné
hromady (prosince 1927) do III. Valné hromady (duben 1930), bez data a mista
vydani.)

Posun ideologie jihoceského regionalismu do té polohy, v niz nakratko ovliv-
nil politiku Druhé republiky, 1ze pozorovat od pocatku let tficatych a pro jeho
podrobnéjsi rozbor zde nemam dost mista. Uvedu alesponn dva charakteristické
citaty. Pravdépodobné nedlouho po nastupu Adolfa Hitlera k moci navstivil Jan
Stocky Némecko a v ivaze o pfekonavani hospodarské krize napsal, Ze feSenim
neni pouhy navrat k pfedchozimu stavu. Trh se pro¢isti a NSJ musi podnitit nasle-
dujici vzestup jiznich Cech. ,,Pti dal$im promysleni véci ukdze se také domyslenost
prace Sboru ve sméru posily a sjednocovani podnikatel; mél jsem prilezitost pred
nékolika tydny vidéti v Berliné a severozapadnim Némecku ptipravy na hospodat-
sky nastup. Jsou velkorysé. Jsou tak velkorysé, Ze jsem byl blizek - jako prislusnik
malého statu - pesimismu, Ze bychom viibec s touto planovitou, technicky domys-
lenou premoci mohli vésti zdpas.“ (Jan STOCKY, Co ptinese v hospodafstvi rok
19332, Hospodarsky obzor jihocesky 5, 1933, ¢. 1, 5. 2.)

A o ¢tyfi roky pozdéji mluvi o ,,prevychové Jihocecht“ predseda NSJ Rudolf
Beran: ,,Uskute¢niovali jsme planovité novou vychovu jihoceského ¢lovéka k ak-
tivismu a spolupraci, snazili se jej zainteresovat co nejvétsi mérou pro prakticky
zivot. (...) Regiondlni prace jest spolehlivym ukazatelem, ze hospodatstvi, jeho
vyvoj nemiize byti ponechano jen sobé, Ze musi byti rozumné organizovano, vede-
no, fizeno. V tom tkvi pravé poslani regionalni prace... Dobra shoda a souvislost
zemédélskych a primyslovych zdjmi, pribuznost pozadavkid zaméstnaneckych
a zaméstnavatelskych je predpokladem prosperity jiznich Cech.“ (Rudolf BERAN,
Silné jizni Cechy jsou podminkou silného statniho celku, Posumavsky kraj 1937,
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¢ 18-19; obdobné a diiraznéji za Druhé republiky TYZ dle nesig. ¢lanku: Regiona-
lismem k obnové a obrodé statu, Jihoceska prace 16. unora 1939.)

Jihodesky regionalismus, ktery dosud v zdsadé usiloval pouze o feseni ,ji-
hoceské otazky“ (mimo jiné téz ,prevychovou Jihoc¢echr“), neskryval za Druhé
republiky ambice stat se nastrojem ¢esko-slovenské narodohospodarské politiky
a planovani v intencich jakéhosi korporativniho statu. Zde se jiz pfima argumen-
tace pomoci ,,povahy Jihoc¢echti” vytraci a nejinak tomu bylo v letech 1945-1948,
kdy se za¢ina mluvit o ,industrializaci“ jiznich Cech. Kratké povéle¢né oZiveni
jihoceského regionalismu se odehréavalo v rezii nekomunistickych stran a KSC
se jesté ve volbach 1946 pokusila hrét ,,prachenskou kartou® (pfislibem obnoveni
Prachenského kraje), ovéem zahy nato ptijala predstavu jihoceského regionalismu
0 »jiho¢eském regionu® vytvorenim nového stranického kraje, jenz se stal pred-
stupném ke kraji spravnimu z roku 1949. (Zde snad stoji za zminku, Ze jinou alter-
nativu naznacoval vznik Krajského revolu¢niho narodniho vyboru v Tabote roku
1945.) Vznik Ceskobudéjovického kraje roku 1949 konstituoval administrativni
jihocesky region piiblizné v duchu predstav jihoceského regionalismu, a speku-
lativni ,,Jihocesi“ — doposud ve smyslu teorie o narodni povaze jihoceské - prisli
o své historické kraje, aby se tentokrat stali ,,Jihocechy® coby obyvateli administra-
tivniho dzemi, nové zakresleného na mapé.

Timto mocenskym vymezenim ,jiznich Cech“ byl v tomto regionu dovrsen
decentraliza¢ni proces (soubézny s procesem vnitfni integrace ¢eskych zemi, pro-
bihajicim od &eského narodniho obrozeni), stejné jako byl ustavenim Ceskych
Budéjovic jako krajského mésta mocensky vyfe$en jiz zminény proces regiondlni
centralizace (s naslednou instituciondlni a demografickou hypertrofii nové metro-
pole).

Organiza¢ni struktury jihoc¢eského regionalismu (Jihoceska spole¢nost naro-
dohospodarska coby povale¢na nastupkyné NSJ, ¢asopisy atd.) jako nejvyraznéjsi-
ho z ,,¢eskych regionalismt“ byly po roce 1948 zlikvidovany a pokud byl pripustén
néjaky ,regionalismus®, pak pouze v kulturni ¢i folkloristické oblasti.

Jen zcasti ovéem uspélo komunistické feseni ,,jihoceské otazky“ formou in-
dustrializace. Priprava tfeti svétové valky od prelomu ¢tyticatych a padesatych let
presmérovala lokaci investic, uréenych piivodné pro jizni Cechy, do regionti se
surovinovou zakladnou, tézkym préimyslem a zbrojni vyrobou (nemluvé o otéz-
ce Slovenska), ¢imz si jizni Cechy de facto uchovaly po celou druhou polovinu
20. stoleti relativné venkovsky charakter, coz umoziuje prezivani modifikovanych
variant teorie ECh o ndrodni povaze jihoceské, o jejiz rozsiteni v obecném pové-
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domi se nemalou mérou zaslouzil - trilogii Zemé zamyslena - Ladislav Stehlik,
ktery se k teorii (v kapitole Zemé zamyslené, vénované Taboru) ponékud jinotajné,
ale zaroven vyznavacsky prihlasil slovy: ,Vzpomenme v tomto mésté i sociologic-
kého dila Emanuela Chalupného, jehoz rozumarska vésen se dopind syntetické
klenby, nezvykle Siroké a nosné.“ (Ladislav STEHLIK, Zemé zamyslen4 2, Praha
1986, 5. 354.)

Teorie ECh se sice stala integralni soucasti ideologie jihoceského regionalis-
mu, ale soucasné byla v predstavach ECh komponentou ne ryze ideologickou, ale
jakousi vizi vy$siho radu, vyjadfenim kulturniho ¢i civiliza¢niho mesianistického
presvédceni, zalozeného pravé na udajnych vyjimecnych schopnostech Jihocechti
a potazmo na jejich ,historickém poslani“. Analogicky se da fici, ze dnes — v obec-
ném povédomi - je pfedstava o Jihoc¢esich komponentou nizsiho, pokleslého tadu.

Teze o mesianistickém charakteru teorie ECh o narodni povaze jihoceské neni
mou interpretaci, ale jeho vlastnim zavérem a vyusténim teorie samotné. Klicovy
odstavec z citovaného textu z roku 1926 v tomto sméru nepotfebuje komentar:

»Jak zvlastni to ukaz! Prostfed Evropy, v kulturné nejpokrocilejsim narodé
slovanském i v nynéj$im zmechanizovaném véku se udrzuje etnograficky a kul-
turni typ, o jehoZ svérdznost se rozbijeji véecky viny kosmopolitické povrchnosti,
zaplavujici Evropu, i samu jeho oblast. Tento typ dnes, jako pred pil tisiciletim,
nese na sobé polovici ¢eskoslovenské kultury duchové, ackoliv je necetny, skute¢né
,maly narod” uvnitt jiného ,malého ndroda’. Ziejmé je v duchovém sméru silnéjsi
a tvorivéjsi nezli vSecky ostatni typy ndroda, jsa ovSem zas od nich predstihovan
v oborech kultury hmotné a tim udrZovan v podrudi, nechapan a nedocenovan.
Ztejmé tu jde skute¢né o dvoji narod, jenz pres jazykovou i politickou jednotnost
tisiciletou zachoval své rozdily povahové. A jak pravi G. le Bon, rozli¢né narody
nemohou se navzajem ani pochopit. Osud Jiho¢echt v narodé ¢eskoslovenském je
trpkou ukazkou toho.

Ale prijde doba, kdy bankrot hmotné kultury evropsko-americké umozni, aby
nejen ¢eskoslovensky narod, ale veskero lidstvo evropské poznalo, jaky nezaslou-
zené velky a krasny dar vzrostl jim v typu Husové a Zizkové, Holeckové a Biezino-
vé - typu, jenz snad jediny z kment sttedoevropskych vitézné prekona eklekticism
pakultury zépadni a distojné vejde do veliké slovansko-asijské syntézy budouc-
nosti, jejimz zakladatelem byl JeZi$ a apostolem Lev Tolstoj.*

Z této vize ECh zlistaly do dnesnich dni zalostné zbytky. Udajné ,,jihoce$stvi®
nabiralo v druhé poloviné 20. stoleti — po sentimentalité a nostalgii Stehlikovy
Zemé zamyslené — stale vyraznéji znaky jakési chténé ¢i nechténé grotesky a sdé-
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lovaci prostredky zacaly v druhé poloviné 20. stoleti prezentovat jizni Cechy jako
kraj selského baroka, pratelskych, le¢ ponékud tézkopadnych vesni¢ant (véetné
popularni kiupanské verze ve filmech Zdenka Trosky) a bujaré dechovky. Teorie
ECh tedy prispéla k prijeti predstavy o existenci ,Jiho¢echt a ,,jihoceského regi-
onu’, ale samotny zaklad této teorie prosel procesem ,rustikalizace® (pfechodem
z vy$$i do nizsi stylové vrstvy) a ve spoleenském povédomi doslova degeneroval
do naznacené predstavy Jihocecht ,,sto let za opicemi® (mozno dosadit: za Prahou,
za zbytkem ¢eskych zemi, nebo za ,,Severoc¢echy ECh, tedy za vétsinovym ze dvou
¢eskych nérodu).

Muyj prispévek mohl byt jen zjednodusenym vykladem celé této problematiky;
odkazuji proto zaroven na pripojeny seznam vlastnich textt a také na delsi studii
(dokoncenou roku 2005 pro sbornik Husitsky Tabor a bohuzel dosud neotisténou)
Myslenky jihoceského regionalismu v déjinach 20. stoleti. Ani ta véak zdaleka ne-
vycerpava celé téma, v némz se mnoho aspektti mtiZe stat zajimavym namétem pro
dalsi analytickou préci.

Predneseno roku 2009 v Plzni na védecké konferenci Genius loci ¢eského jihoza-
padu VL.
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Jaromir Maly - Robert Maly - Metodéj Brandejs
poznamky k synergickému efektu konexi regionalnich
samospravnych, bankovnich a kulturnich elit za Prvni republiky
na pfikladu mésta Pisku

Rod Malych ptisel do Pisku roku 1831, kdy se tam dédecek Jaromira Malého
(déle jen JM), obuvnicky mistr Vaclav Maly (1806-1877), pristéhoval z Bechyné.
Podnikavy femeslnik se pozdéji stal ¢lenem méstské rady a roku 1860 patfil mezi
zakladatele Obcanské zélozny. Zajem o verejné zédleZitosti zdédili jeho potomci
v nasledujicich dvou generacich. Vaclaviiv syn Robert Maly star$i — dale jen RMS
(31. kvétna 1844 Pisek - 7. prosince 1929 Pisek) absolvoval v letech 1856-1863
pisecké gymnazium a poté studoval na zemédélské skole v uherskych Starych Hra-
dech. Pracoval jako hospodarsky spravce na rtiznych velkostatcich a roku 1879
se stal pokladnikem Pisecké spoftitelny, zaloZené roku 1868. (Z literatury: Otavan
XII. 1929-1930, s. 60-61.) JM - Vaclaviv vnuk - se mu narodil jako druhy syn
14. brezna 1885 v Pisku. O rok dfive, nez bylo obvyklé - v deseti letech - se JM stal
studentem piseckého gymnazia, kde maturoval roku 1903. Jiz tehdy se projevovala
jeho jista posedlost organizatorskou praci. ,Uz od kvinty pfipravoval maturitni
vecirek,“ napsal Karel Votava, ,nebot mu §lo o to, aby z dobrého vytézku mohli vé-
novat vétsi ¢astku penéz narodnim téeltim. Jako pokladnik tfidniho fondu bedlivé
vymahal pokuty od spoluzak za neceska slova, aby byly penize na vydavani ru¢né
psaného a z jeho iniciativy vzniklého tfidniho ¢asopisu Zora, ktery sice zdjemciim
rad pajéoval, ale vehementné vymahal vraceni, aby jej uchoval pro archiv. Vechny
tyto akce mély svou obdobu v jeho pozdéjsi ¢innosti.“ (Karel VOTAVA, Pisecky
regionalista Jaromir Maly, Pisek 1987, s. 7.) Prvnim publikovanym (ovSem jenom
$ifrou podepsanym) textem, uverejnénym roku 1901 v Piseckych listech, ptispél
Sestnactilety student JM do diskuse o divadelnim Zivoté v Pisku.

Roku 1903 slozil JM na piseckém gymndziu maturitu a na podzim se stal po-
sluchacem filozofické fakulty ¢eské univerzity v Praze, kde navstévoval prednas-
ky z jazykovédy a literarni historie. Brzy se zaslouzil o persondlni a programovou
obrodu prazského studentského spolku Akademikové pisecti, kterému se posléze
podatilo v Pisku otevrit vefejnou ¢itarnu, zalozit odbor Husova fondu na podpo-
ru chudych studenti a zfidit Osvétovy svaz. Dal$im krokem JM pti sjednocova-
ni aktivit vysokoskolaki z Pracheriska byla schiize, uspofadana 7. cervence 1904
v Praze, na niz se Akademikové pise¢ti dohodli s kolegy ze Strakonic, Horazdovic,
Volyné a Prachatic na vytvoreni jednotné organizace. Na zdkladé¢ stanov, sepsa-
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nych JM, se tak 4. inora 1905 ustavila ,,Prachen, spolek pokrokové inteligence pro
byvaly Pisecky kraj“.

V této dobé také JM zacal pilné publikovat; uvedme zde z jeho ¢etnych ¢lanka
alespon nékteré z dulezitéjsich. Roku 1906 JM referoval v Samostatnosti o cyklu
prednasek o politickych stranach v Pisku, v nasledujicim roce napsal s bratrem Ro-
bertem Malym mlad$im (dale jen RMM) do piibramského tydeniku Ceské pravo
satiru ,Pamdtnd schize piseckého parlamentu® a utopicky fejeton ,,Sen referenta
Piseckych listti“. Roku 1909 vydal studii ,Narodni probuzeni v Pisku a persekuce
Poutnika od Otavy®, roku 1911 pak text o pocatcich pisecké zurnalistiky a varovny
prispévek v Samostatnosti, nazvany ,Némecky kapital na Pisecko” a upozornujici
na zamér Hardtmuthovy firmy postavit v povodi Otavy elektrarnu. Roku 1912 na-
sledovala publikace ,, Kralovské mésto Pisek ve vefejném Zzivoté®

Jiz ptiblizné od patnacti let, inspirovan periodiky, jez odebirali jeho rodice,
tihnul JM neobvyklou mérou k organizovanému politickému Zzivotu. Pres tcast
v hnuti radikalné pokrokovych studentt se stal ¢lenem stejnojmenné politické
strany, ktera se pozdéji spojila se stranou statopravné pokrokovou (prejmenova-
nou posléze na statopravné demokratickou a za Prvni republiky na narodné de-
mokratickou). Se stoletym odstupem muZeme konstatovat, Zze nadseni, investo-
vané v této oblasti, mohl JM uzite¢néji uplatnit v jinych aktivitach s trvalejsimi
vysledky, nicméné absolventu filozofické fakulty (jeden rok studia absolvoval téz
na némeckych univerzitich v Tiibingenu a v Mnichové) v letech 1909 az 1912, nez
se stal zaméstnancem uctarny Zemského vyboru Kralovstvi ¢eského v Praze, tyto
kontakty zajistily zivobyti jako redaktoru stranickych novin Samostatnost.

Neni zde prostor pro vyliceni dal$ich mimopiseckych udalosti ze Zivota JM
(acast v protirakouském odboji za prvni svétové valky v cele zpravodajské skupiny
statopravnich pokrokard, vyznamny podil na udalostech 28. fijna 1918 v Praze,
prace v knihovné Narodniho shromazdéni - téz jako zastupce feditele, jimz byl
Cesky historik a politik Zdenék Véaclav Tobolka, vedouci role v ¢eskoslovenském
knihovnickém a exlibristickém hnuti za Prvni republiky, zasluhy o vydani zakona
o povinnych vytiscich, véznéni v némeckych koncentra¢nich taborech, povale¢né
jmenovani feditelem knihovny Narodniho shromazdéni, prvni lektorat Zurnalis-
tiky na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze). Z jeho aktivit piseckych
uvedme - vedle vedouci role v hnuti za zachovani Gzemni integrity Prachenska
na pocatku dvacétych let - na prvnim misté zalozeni ¢asopisu Otavan (navazujici-
ho svym titulem na dva predchozi pisecké stejnojmenné ¢asopisy; druhy z nich za-
nikl roku 1913)) v roce 1916. Je jisté pozoruhodné, Ze pfedstavu o vzniku ¢asopisu
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zacal JM realizovat v dobé, kdy - po suspendovani vieobecnych prav obcanti véet-
né svobody tisku - bylo jiz do tnora 1915 jen v Cechich zastaveno vydavani 46
¢asopist. Otavan, revue pro kulturu a vlastivédu Prachenska, vychézel az do polo-
viny tricatych let 20. stoleti, kdy zanikl nejspiSe z finan¢nich divodd, plynoucich
z neoc¢ekavané délky svétové hospodarské krize.

JM zemfel 28. Fijna 1955 v Praze.

Rozsahlé aktivity JM v rodném meésté a kraji, které se nemohly obejit bez po-
moci ptiznivci a sponzort (byt by $lo pouze o vydavani stézi vydélecného ¢asopi-
su Otavan), podporoval jeho o sedm let starsi bratr RMM, vrchni reditel Pisecké
sporitelny. Narodil se 28. ¢ervence 1878 v Cerekvi u Hofic, kde tehdy jeho otec
RMS ptisobil jako diichodni. Nasledujiciho roku, jak jsem jiz uvedl, se RMS stal
pokladnikem Pisecké spofitelny, takze détstvi a mladi prozil JMM jiz v Pisku. Ab-
solvoval zdejsi gymnazium, poté studoval na Ceskoslovanské obchodni akademii
v Praze a absolvoval praxi pod otcovym dohledem v Pisecké spofitelné a rovnéz
ve sporitelné v Treboni. Pozdéji se stal vedoucim tcetnim PoSumavské zalozny
v Praze a roku 1901, kdyz jeho otec RMS - jiz jako vrchni feditel - odchazel z Pi-
secké spoftitelny do penze, pominul mozny stfet zajmii a RMM se tam stal poklad-
nikem. O tfinact let pozdéji — kopiruje vérné otcovu kariéru - se pak stal vrchnim
feditelem Pisecké spotitelny, druhym Robertem Malym v této funkei.

Zaslouzil se o prestavbu budovy Pisecké spofitelny v Karlové ulici (pro poho-
dIngjsi pristup klientt byl vybudovan priichod - dnes jiz nepouzivany — do Palac-
kého sadti), v niz az do roku 1902 spotitelna poskytovala mistnosti pro kancelare
a expozice méstského muzea, a roku 1915 zahajil tradici vydavani ro¢enek ustavu.
Napsal déjiny spoftitelny od jejiho vzniku roku 1868 a dal podnét k vzniku je-
jich pobocek v Miroticich a v Protiviné. V mezivale¢tném obdobi se mu podatilo
z Pisecké spotitelny vybudovat nejvyznamnéjsi penézni tstav jiznich Cech, jehoz
pozice byla roku 1934 demonstrovana stavbou nového reprezentativniho sidla
na Velkém namésti v Pisku (dnes v budové sidli poboc¢ka Komer¢ni banky). Roku
1938, dva roky pred smrti RMM, méla Pisecka spofitelna témér 163 miliony K¢
vkladii, tedy vice nez spofitelny v Tibote (145 miliént1) a v Ceskych Budéjovicich
(139 miliént). Az ve zna¢ném odstupu pak nasledovaly spofitelny v Jindfichové
Hradci (73 miliény), Strakonicich (68 miliénii) a Pelhtimové (53 milidny). Pisecka
spofitelna byla vyznamnym sponzorem kulturniho a sportovniho rozvoje mésta,
pricemz sam vrchni feditel se na spolecenskych aktivitach vestranné podilel.

Jiz v dobé gymnazijnich studii RMM ho kulturni z4jmy spojovaly napriklad

27



Ondrej Kolar

se spoluzakem Frénou Sramkem. Tehdy se rovnéz zacal vénovat sportu, nejdtive
atletice, a brzy se stal téz jednatelem Klubu piseckych velocipedistt. Roku 1896
spoluzakléddal v Pisku prvni tenisové htisté, pozdéji tenisovy klub. Jako sportovec
i organizator se zabyval také lyZovanim, fotbalem a vodnimi sporty. Vedle mnoha
spolkovych funkci (mimo jiné byl jednatelem kuratoria méstského muzea) si nasel
Cas také na psani, publikoval odborné texty o penéZznictvi a spofeni. Jako nadseny
turista a jednatel Klubu ¢eskych (po roce 1918 ceskoslovenskych) turistd uspo-
tédal roku 1911 kniZzecku ,,Mésto v lesich® a roku 1912 s kolektivem autorti dalsi
turistickou publikaci ,,Privodce po kral. mésté Pisku® Do ni jako vasnivy fotograf
prispél fadou snimkd. Roku 1925 se zaslouzil o vznik dokumentarniho a propa-
ga¢niho filmu ,,Mésto v lesich — Pisek nad Otavou®.

RMM odesel do vysluzby 1. listopadu 1939 po 39 letech prace v Pisecké spo-
fitelné (XXV. RPS, zvlastni list mezi s. 2 a 3 s portrétem a textem.). Jeho penzio-
novani lze klast do souvislosti s vlasteneckou orientaci celé $irsi rodiny piseckych
Malych, jak se posléze odrazila v uvrzeni JM do némeckého koncentra¢niho tébo-
ra. V Pisku RMM predc¢asné zemrtel nasledujiciho roku 1940. (Z literatury: Otavan
IX. 1927-1928, s. 178-179; Pisecky obzor 9. 4. 1938, s. 1-2.)

V této souvislosti je nutno ptipomenout viceméné obecné prospésné prvore-
publikové propojeni samospravnych, bankovnich a kulturnich elit v mésté Pis-
ku - v podobé jakéhosi triumviratu RMM, vrchniho feditele Pisecké spotitelny
a funkcionare fady organizaci (a zprosttedkovatele spojeni s bratrem v Praze), dile
JM coby externiho kulturniho ¢initele a vedouci osobnosti prachenského regiona-
lismu, a do tfetice Metodéje Brandeyse, starosty mésta Pisku ve ,zlatych dvaca-
tych letech® (s pozitivnimi nésledky az do konce tficatych let), ktery byl zaroven
predsedou vyboru a posléze i predsedou reditelstvi Pisecké spofitelny. Spoluprace
téchto a dal$ich osobnosti ptinesla fadu vysledkd, posilujicich povést mésta Pisku
jako strediska vzdélanosti a kultury.

Osobnost starosty Metodéje Brandeyse (12. 2. 1872 Pisek - 13. 7. 1932 Dolny
Kubin), ktery zastaval svou funkci vletech 1923-1931, je namétem na samostatnou
studii. Clovék, srovnatelny napt. s kralovéhradeckym starostou Ulrychem, zemfel
predc¢asné pri navstévé u svych pribuznych na Slovensku. Zde se jen kratce zasta-
vim u jeho statutarniho postaveni v organech Pisecké spofitelny a uvedu téZ jeho
nastupce (v zavorce nadéle odkazuji — pod zkratkou RPS - na rocenky Pisecké
spotitelny, jejichz tituly uvadim na zavér textu).

V prehledu ,,Sprava spofitelny dle novych stanov ptsobici od 18. kvétna 1925
je jako predseda vyboru poprvé uveden Metodé¢j Brandeys (XI. RPS, s. 2 obalky).
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16. 10. 1928 se vedle této funkce stal zaroven predsedou feditelstvi (XIV. RPS, s.
13). V jeho rukou se tak de facto sousttedilo vedeni spotitelny. Po smrti Metodéje
Brandeyse se pfedsedou vyboru stal JUDr. Rudolf Slaba (XVIIL RPS, s. 2 obalky)
a predsedou feditelstvi Josef Faschingbauer (XVIIIL RPS, s. 3 obalky). Na sklonku
tricatych let, podle posledni citované roc¢enky, se stal predsedou vyboru Jaroslav
Jilek (XXV. RPS, s. 2 obalky) a predsedou feditelstvi ztstaval Josef Faschingbauer
(XXV. RPS, s. 3 obalky).

K prospésnym efektiim piisobeni trojice JM + RMM + Metodéj Brandeys v ob-
lasti kultury bezesporu patii rovnéz podoba mezivale¢nych roc¢enek Pisecké spofti-
telny, které zdaleka nebyly pouhym tfednim véstnikem, ale pfinasely fadu zajima-
vych materidld, tykajicich se historie, etnografie, knihovnictvi, cestovniho ruchu,
vyznamnych osobnosti, izemniho planovani a dal$ich témat z regionu mésta Pis-
ku a Prachenského kraje. Od roku 1928 tam byly pravidelné uvefejiiovany vyroéni
zpravy piseckého muzea.
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Seznam excerpovanych rocenek pisecké spofitelny,
dostupnych v knihovné Pracherniského muzea v Pisku

(s upozornénim na zajimavé materidly, pfedeviim z oblasti kultury a regionalni
prace)

VI. rocenka Sporitelny mésta Pisku na rok 1921. 51. Gcetni vykaz za rok 1920.

VIL roc¢enka Spotitelny mésta Pisku na rok 1922.
s. 18-23 Vznik a vyvoj spofitelny
23-25 Utadovny a budova spotitelny
(23 - mj. o autorech budovy spotitelny v Karlové ulici v Pisku: Frantisek
Hellmann,
Jaromét — konstrukee; Karel Otto, Pisek - fasada; Jan Becka, méstsky stavitel
v Pisku - Gpravy a doplnky projektu)
25-28 Stru¢ny obraz hospodarského a kulturniho vyvoje Pisku a kraje
v uplynulém padesitileti

VIII. rocenka Spofitelny mésta Pisku na rok 1923. 54. ucetni vykaz za rok 1922.
s. 19 nekrolog politika Antonina Kaliny
(15. 7. 1870 Havli¢kav Brod - 17. 12. 1923 Praha)
23 nekrolog politika a statnika Aloise Rasina
36-37 Exposice méstské spotitelny pisecké na Jihoceské vystavé v Pisku 1922
(mj. vystavena numismatickd sbirka J. Kamaryta z Ceskych Budéjovic)

Spotitelna mésta Pisku nad Otavou. 56. Gcetni vykaz za rok 1924. X. ro¢enka
na rok 1925.

s. 26-28 J. BAZANT, Osvétovy ruch na soudnim okresu piseckém

(o kursech, prednaskach a predevsim o obecnich knihovnach)

Sporitelna mésta Pisku nad Otavou. XI. ro¢enka na rok 1926.
s. 25 Pamétnik Zizkav u Sudométe v den odhaleni (12. 7. 1925)

Sporitelna mésta Pisku nad Otavou. XIIIL. ro¢enka na rok 1928.
s. 1 nekrolog prévnika a spisovatele Ladislava Sebka-Arietta (18. 9. 1861 Pisek
- 19.12. 1927 Praha)
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(byl az do smrti predsedou feditelstvi Pisecké spofitelny; uspory ve vysi
600 tisic K¢ odkazal Ceské akademii véd a uméni)

48-50 I. zprava Musea Augusta Sedlacka pro vlastivédu Prachenska za r. 1927
51-52 Bediich DUBSKY, Prehistorické oddéleni krajinského musea v Pisku

Sporitelna mésta Pisku nad Otavou. XIV. ro¢enka na rok 1929.
s. 43-46 II. zprava Musea...
47 Jar. BAZANT, Stav vetejnych obec. knihoven na Pisecku v r. 1927

Sporitelna mésta Pisku nad Otavou. XVI. ro¢enka na rok 1931.
s. 17-21 J. PLASIL, Sedesitileti pisecké spotitelny
(autorem ¢lanku byl JM - pseudonym J. Plasil zvolil podle rodného ptijmeni
matky)
(20 - roku 1887 Pisecka spotitelna povéfena funkci podruzného mista
rakousko-uherské centrélni banky, ,¢imZ zjednana Pisku a okoli vlastnost
bankovniho mista®)
(Poznamka O. K.: rovnéz za Prvni republiky plnila Pisecka spotitelna funkci
regionalni poboc¢ky Nérodni banky ¢eskoslovenské)
21-26 Josef KAISER, IV. zprava musea...

Sporitelna mésta Pisku n. Otavou. 62. uéetni zprava za rok 1931. XVIIL. rocenka
Pisecké sporitelny na rok 1932.
s. 21-23 Josef KAISER, V. zprava Musea...
24 Rb¢., Cizinecka kanceldf mésta Pisku
(roku 1930 ztidila méstska rada osmiclennou cizineckou komisi, predsedou
Josef Rybicka; 1. dubna 1931 oteviena Cizineckd kanceldt mésta Pisku pod
vedenim téhoz; napln ¢innosti: propagace, evidence letnich bytd, informaéni
sluzby, navrhy vyletl a poradani zajezdd, statistika letnich host a turistt)

Pisecka sporitelna. Pisek nad Otavou. 63. u¢etni zprava za rok 1932. XVIII. rocen-
ka na rok 1933.
s. 18-20 VI. zprava Musea...

Pisecka sporitelna. Pisek nad Otavou. 64. ucetni zprava za rok 1933. XIX. ro¢enka
na rok 1934.
s. 16-19 VII. zprava Musea...
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20 M. K.-M., Nezapomenutelnd navstéva mistra profesora Otakara Sevéika ve

spotitelné (poc¢atkem roku 1919 prinesl hudebni skladatel, virtu6z a pedagog

Otakar Sev¢ik - mél v Pisku soukromou konzervatof - do Pisecké spotitelny
zna¢né mnozstvi evropskych a americkych zlatych minci na valutovou pujcku
statu)

21-24 Jaromir MALY, Podil Pisku v ¢eském odboji

Pisecka sporitelna. Pisek nad Otavou. 66. u¢etni zprava za rok 1935. XXI. ro¢enka
na rok 1936.

s. 11-17 IX. zprava Musea...

18-20 Jaromir MALY, Zvikov

Sporitelna v Pisku nad Otavou. 67. uletni zprava za rok 1936. XXII. rocenka
na rok 1937.

s. 11-15 X. zprdva Musea...

17-20 Museum Dr. Adolfa Heyduka v Pisku

21-28 Ivo BENES, Narodohospodaisky pldn prachensky

Sporitelna v Pisku nad Otavou. 68. Gcetni zprava za rok 1937. XXIIIL. rocenka
na rok 1938.

s. 13-17 XI. zprdva Musea...

19-20 Anna R. HUSOVA, Byvaly narodni kroj na Pisecku

Pisecka sporitelna v Pisku nad Otavou. 70. ucetni zprava za rok 1939. XXV. ro¢en-
ka na rok 1940.
s. 20-24 XIII. zprava Musea...
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SHRNUTI

Ke kulturnimu rozvoji mésta Pisku i regionu Prachenska za Prvni republiky
(1918-1938) a z ného vyplyvajicimu prestizi byvalého krajského mésta v celostat-
nim méfitku prispivala fada osobnosti, které pusobily v Pisku i v jinych mistech.
Jejich vzdjemné styky pribuzenské, pratelské, sluzebni ¢i polosluzebni, obchodni
a spolecenské mély radu zajimavych efektd, za nimiz se autor prispévku na jed-
nom ptikladu pokusil poodhalit ptislusné vztahové pozadi. V letech 1923-1931
byl starostou mésta Metodéj Brandeys, ktery byl od roku 1925 predsedou vyboru
Pisecké spotitelny a od roku 1928 zaroven predsedou reditelstvi Pisecké sporitelny.
Vrchnim feditelem, tedy sluzebné nejvyse postavenym zaméstnancem, byl tehdy
v Pisecké sporitelné Robert Maly. Jeho bratr, prachensky regionalista Jaromir Maly,
pusobil za Prvni republiky jako knihovnik Narodniho shromdzdéni v Praze. Vy-
déval a redigoval v Pisku kulturni ¢asopis Otavan. JiZ vznik tohoto periodika roku
1916 byl pravdépodobné umoznén podporou Pisecké spofitelny, tedy i bratra Ro-
berta. Sluzebni vztah Metodéje Brandeyse a Roberta Malého zajistoval ze strany
meésta i spotitelny prizen kulturnim projekttim, jimiz Zivot v regionu z Prahy obo-
hacoval Jaromir Maly. Tato spoluprice se odrazila rovnéz na strankach roc¢enek
Pisecké spotitelny, kde byly uvefejiiovany ¢lanky z oblasti kultury a regionalni pra-
ce. Synergickym efektem uvedenych konexi ma autor na mysli dosahovani lepsich
obecné prospésnych vysledk, nez jakych by zminéni jednotlivci dosahli jak pri
pouze individualnim jednani, tak i pfi vyuzivani ¢isté formalnich postupt.

Ptedneseno roku 2010 v Ceskych Budéjovicich na védecké konferenci Genius loci
¢eského jihozapadu VIL
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Troji Zivot Jana Cimbury:
Putimsky sedlak, literarni postava, hrdina cimburovského mytu

1. Uvodem

Ve svém prispévku na minulém roc¢niku této védecké konference v Ceskych
Budgjovicich roku 2006 (pozn. O. K.: v tomto sborniku otisténo jako nasledujici
text) jsem priblizil proces ,mytizace®, jimz prosel — ovéem za svého vlastniho vy-
datného ptispéni Jaroslav Hasek i jeho alter ego Josef Svejk, a jak poté v tomto pre-
strojeni oba vstoupili postrannimi vratky, s pfispénim nepozornosti, nekriticnosti
i naivity odborniki i popularizatorti, do ,jihoceské® literarni historie. Ve skute¢-
nosti tedy Jaroslav Hasek nikdy neprozil $tastné détstvi u prarodic¢ti na ,razické
basté“ a znalost jihoceskych redlii v jeho dile pochazi z druhé ruky. Navazuji nyni
na toto téma pripadem ze stejného soudku, le¢ samoziejmé odlisného pribéhu -
jako je odli$ny kazdy ptipad, ktery dodate¢né zatazujeme do vlastnoru¢né vyrobe-
nych skatulek. S predchozim jej vSak sblizuje déjisté — krajina jizniho Pisecka.

2. Svaty Jan Cimbura

Zakladni fakta jsou jednoduchd. Tvofi je jednak Zivot skute¢ného Jana Cim-
bury (17. ¢ervna 1817 Semice -17. ledna 1898 Putim), jednak roman Jindficha
Simona Baara - dale jen JSB (7. inora 1869 Klenéi - 24. fijna 1925 Klenéi) Jan
Cimbura, v ném? spisovatel zpracoval nékteré motivy z Cimburova zivota. Kniha
poprvé vysla roku 1908, pred vice nez sto lety.

Srovnejme tato fakta s dvéma nedavnymi interpretacemi:

7. fijna 2006 se konala pravidelna détska diecézni pout ¢eskobudéjovické diecé-
ze. ,Kazdou skupinu doprovazela jedna historickd osobnost, spojena s déjinami
nasi diecéze,” kromé jinych také Jan Cimbura.' - Zavér? Jan Cimbura je historicka
osobnost, spojend s déjinami ¢eskobudéjovické diecéze.

O rok dfive knéz P. Josef Kordik prohlasil: ,Zhruba v druhé poloviné 19. sto-
leti, kdy zacinaly délnické stavky, mél byt prohlaSen za svatého néjaky délnik nebo
rolnik, aby tyto vrstvy védély, ze je cirkev na jejich strané. Papez Lev XIII. Sice
roku 1891 vydal pfelomovou encykliku Rerum novarum, ale ta ztstala na roviné
akademické, pouze ,,kryla zada“ tém, ktefi se v socidlnim uceni cirkve angazovali,
ale ,doli“ nepronikla. Co branilo svatoreceni tfeba sedlaka Jana Cimbury? Nebo
néjakého zbozného délnika, zastfeleného pti stavce? Dnes uZ je na takovy krok
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pozdé.“* — Zavér? Jan Cimbura je historickou osobnosti s rysy svatosti.

Takovou proménu tedy za sto let prodélal putimsky sedlak: stal se mytickou
postavou, jejiz idealni vlastnosti jsou zpétné pripisovany clovéku, ktery kdysi sku-
tecné zil.

3. Putimské prazdniny JSB

Knéz Josef Baar (30. zati 1835 Klenéi — 15. prosince 1907 Putim), stryc JSB
aroddk ze stejného statku v Klendi, psobil jako kaplan v Pisku a poté fadu let jako
farat v Putimi. Synovec JSB stravil jako gymnazista od roku 1886 na putimské fate
troje prazdniny a potkaval se ve vsi s mistnim sedldkem Janem Cimburou, jehoz
pracovitost, sila, hrdost a zboznost byly v Putimi a okoli povéstné.

Zde je mozno zminit skute¢nost, ze P. Josef Baar, lidumil a propagator pokro-
kovych metod zemédélského hospodareni, byl téz publika¢né ¢inny. Jeho literarni
dilo nebylo dosud podrobné zhodnoceno. Pro zajimavost zde uvadim pouhé ¢tyfi
tisky, jez se dochovaly v knihovné Prachenského muzea v Pisku:

Mladi pastyri betlémsti. Melodrama ve 3 déjstvich, Praha, Knapp 1872. 29 s.;
Véano¢ni hra pro ditky: Mladi pastyti betlémsti, Praha, Mikuld$ 1872; (s Josefem
Soukupem) Zpévnik a poboznosti k sluzbam Bozim pro zakovstvo narodnich skol,
Pisek, vlastnim nakladem 1873. 64 s.; Dvé feci o biskupské visitaci (...) o sjezdu
Pisecké zupy hasi¢ské v Putimi, Pisek, vlastnim nakladem (1906). 14 s.

4. Zrod prozaika

Pro hnuti Katolické moderny ziskal JSB Sigismund Bouska, ktery s nim v letech
1888-1892 studoval bohoslovi tfi roky na némecké a rok na ¢eské univerzité v Pra-
ze. JSB se povoloval Bouskovu vedeni pfi svych prvnich basnickych pokusech.17.
ervence 1892 byl JSB vysvécen na knéze od 1. zati 1892 byl kaplanem v P¥imdé
ao0d 9. tnora 1895 ve Spaleném Pori¢i. V almanachu ,,Pod jednim praporem® mél
JSB ukazku ,,Z chodskych pisni“ v pfepracovani Sigismunda Bousky.

Cestou na své dalsi kaplanské misto v Otechu u Prahy se 28. srpna 1895 JSB zu-
¢astnil schtize v Sochorové kosteliku na Narodopisné vystavé v Praze, kde bylo do-
hodnuto vydéavéni ¢asopisu Katolické moderny Novy zivot (dale jen NZ). V jeho
prvnim ¢isle 8. ledna 1896 mél JSB na s. 1 béseii Ptaci. Ale Karel Dostal-Lutinov,
redaktor a od tretiho ¢&isla téz vydavatel NZ, premluvil JSB k tomu, aby se véno-
val vyhradné préze. ,,Prvni zastaveni“ roméanu JSB Cestou kiizovou bylo oti§téno
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v NZ4,1899,¢. 2, 5. 41-44.

Od 1. ¢ervence 1899 byl JSB faratem v Klobukach u Slaného. Od tinorového
& 2 NZ 5, 1900 zagal v &asopisu na pokracovani vychazet druhy roman JSB Far-
ska panicka. Roku 1900, kdy zaznamenavame troji knizni vydani romanu Cestou
ktizovou, se JSB, pied rokem vlastné jesté zacatenik, stal respektovanym &eskym
prozaikem.?

5. Zrod romanu

Osobnost Jana Cimbury se JSB vryla do paméti a k tomuto ndmétu se neu-
stale v myslenkach vracel, az se kone¢né odhodlal k napsani knihy.* Vzpominky
na Cimburu mu - jiz po sedlakové smrti — v poslednich letech svého Zivota zpro-
stfedkoval v dopisech stryc Josef Baar.®> Spisovatel pouzil kulisu Putimi a okolni
krajiny, zakladni osnovu Cimburova Zivota, ale dale jiz s textem naklddal zcela
svobodné. Obohatil déj o fadu dil¢ich pribéht volné fabulovanych i prejatych od-
jinud; tfeba pribéh koné Bélacka zpracoval podle vzpominek z détstvi svého pri-
tele P. Frantiska Teplého.® Pfedev$im vsak vlozil do Cimburova Zivotniho ptibéhu
- snad na zakladé jeho intuitivné predpokladanych nazort, které ovsem nemohl
znat — novy, vlastni, baarovsky smysl. Vysledkem je kniha svrchované autorska, jez
se v postavé literarntho hrdiny dotyka jeho predlohy jen letmo - byt pro ¢tenate
zajisté atraktivné.

6. Dvé zrcadlové knihy

Jiz jsem jinde podotkl, Ze v zrcadlové dvojici romant z roku 1908, Jan Cimbura
a Posledni rodu Sedmerova, vyli¢il JSB ptichod ,moderni doby* na esky venkov,
»posledni dny“ patriarchalniho selstvi. Oba hrdinové, oba ,,typy“ sviij boj prohra-
vaji a umiraji: zbozny ,Jiho¢ech® Cimbura hrdé a vzpfimené, s pokorou jen vici
Bohu, kdyz do posledni chvile odmital vymozenosti ,moderni doby* (byt nékdy
s détinskou naivitou a tvrdohlavosti), zpupny ,,Stfedocech® Sedmera v bidé, kdyz
na vSechny ,,novoty* doslova vSechno vsadil. Ovsem i Cimburovo osobni vitézstvi
je zaroven prohrou jeho ,,typu; v tom smyslu obsahuje podtitul roméanu - Jihoces-
ka idyla - autorovu hotkou ironii.7
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7. O smyslu romanu

Zde mi nezbyva nez ocitovat vlastni slova ze starstho textu:
»Zakladni myslenkou knihy je konflikt, ktery nastolil pravé rok 1848, konflikt mezi
uzavrenou selskou patriarchalni spole¢nosti, procitnuvsi nahle z feudalnich pout,
a prvky nového Zivota, které - jak to v kapitalismu plati - zjednodusené shrnuje
fenomén s ndzvem meésto. Uprostied konfliktu se ocitd urostly, moudry a dobry
¢eledin a poté sedldk Jan Cimbura, ktery je konfrontovan s prvky, pronikajicimi
do venkovské idyly. Mésto odmita jako nepratelskou stranu, jako zdroj nefesti,
zahalky a zabavy, a hodla venkovskou ¢istotu uhdjit. Jako podvédomy fyziokrat je
presvédcen, Ze hodnoty prinasi pouze prace na ptidé, a zdroje, které na venkové
vznikaji, venkovu také staci. Své presvédceni brani s prostotou vizionare. (...) Hr-
dina neustoupil, pro sebe boj vyhral, v Panu zemfel. A jeho boj byl zatim prohran.
Stara venkovskd uzaviena spole¢nost podlehla moderni dravé dobé, kterd vtrhla
do venkovské idyly. (...) Jan Cimbura je v Baarové koncepci tragickou postavou.“®

8. Lidové ztotoznéni predlohy a literarni postavy

JSB 7. srpna 1922 v Klenéi ,vzpominaje Cimbury (...) vypravoval, jak inkogni-
to seznal zarlivost Putimanti na Cimburu (,,ale to tam nenapsal®, fekl mu ve vlaku
jeden, ,,ze pil kotalu®), ktera ¢asem zmizela a pfeménila se v pychu, takze na Cim-
buroveé hrobé objevil se i ndhrobni napis z knihy Baarovy, ktery tam dfive nebyl.

Pravé pribéh nahrobniho napisu (,,Zemfelému v Panu Cimburovi Janu posta-
vili nyni kiiZ ten jeho syni“ atd.) je pro zrod cimburovského mytu pfizna¢ny."
Stitek litinového kiize na Cimburové hrobé v Putimi obsahoval piivodné ziejmé
jen obvyklé osobni tdaje, které kolem roku 1910 nahradily verse JSB z romanu,
ktery se stal zahy populdrnim; tak si hrob zapamatoval basnik Antonin Klastersky,
ktery v letech 1910-922 travil letni dovolenou kazdoro¢né v hajovné u hajného
Keclika na Htrkdch nad Putimi." Zato 28. ledna 1925 po hrobu jiz marné patral
Otto Fantl, ktery na hibitové nasel jen hroby Marie Cimburové a Martina Cim-
bury z let 1916 a 1918; jakasi stafenka mu sdélila, Ze kosti Jana Cimbury byly jiz
davno vykopany.'? Doslo tedy mezitim k likvidaci napisu na kiiZi (tedy druhotné
vepsanych ver$i JSB) a mozn4 i k novému pouziti hrobu, byt pro nékterého z ro-
dinnych prislusnikil. Nepodatilo se mi zjistit, kdy v dobé pozdéjsi (nékdy po roce
1926) byl versovany napis na §titek kiize — kdovi, zda toho piivodniho - opét ve-
psan a na hibitové v Putimi instalovan. Lze v§ak dtivodné predpokladat, ze se tak

37



Ondrej Kolar

stalo nad hrobem, jiZ neobsahujicim Cimburovy pozustatky, v krajnim ptipadé
i to, Ze nikoliv nad hrobovym mistem, kam byl Jan Cimbura roku 1898 pochovan.

Mytizace Cimburovy osobnosti se rychle dovrSovala v ptldruhém desetileti
po smrti JSB. Divadelni scénu ,,Ptijimani Jana Cimbury za souseda v Putimi, &4st
divadelni hry Zdenka V. Strabocha Jan Cimbura, provedl v zati roku 1937 na Vy-
stavisti v Pisku a na pocatku listopadu téhoZ roku v piseckém divadle divadelni
odbor putimského Sokola v rezii Gabriela Novaka. Na jaro roku 1938 bylo pripra-
vovano provedeni celé hry pfimo u Cimburova statku v Putimi.”

24. srpna 1947 pak byla na tomto statku umisténa pamétni deska k ucténi Jana
Cimbury."

Malit Jan Hala, ktery na prelomu tficatych a ¢tyficatych let 20. stoleti sbiral
v Putimi a okoli podklady pro ilustrace romanu Jan Cimbura, se jiz nesetkaval
s zarlivosti Putimskych na slavnéjsiho souseda, ale s privétivymi ,pamétniky®,
ovlivnénymi nepochybné jak uplynuvsim ¢asem, tak zlidovélym pribéhem - dé-
jovou osnovou knihy.”® Nékteré vzpominky ,,pamétnika jiz pravdépodobné po-
chazejici z druhé ruky ¢i odvozené z lidové interpretace knihy, zaznamenala téz
kronikarka obce Putim.'¢

9. Jan Cimbura jako ,typicky Jiho¢ech®

K procesu ,,mytizace“ Jana Cimbury od poloviny dvacétych let 20. stoleti pti-
spélo téz $ifeni teorie o narodni povaze jihoceské. Autor této teorie, svérazny mys-
litel Emanuel Chalupny tvrdil, Ze ,Jihoces$i“ jsou potomky jizniho z ptivodnich
dvou ¢eskych kmend, coz se projevuje v jejich povahovych rysech, protikladnych
k ,Severo¢echtim® Ptvodni obyvatelé jiznich Cech ¢i jejich potomci se vyzna-
¢uji vyjimeénymi schopnostmi, tvrdil Emanuel Chalupny, ale malou schopnosti
se prosadit, nebo i neochotou prosazovat se za kazdou cenu. Pro svou hlouba-
vost a originalitu ,,Jiho¢esi“ ¢asto v minulosti dévali podnét k velkym déjinnym
udélostem ¢i vytvorili mimotadné dilo (Jan Hus, Jan Zizka, Josef Holecek, Oto-
kar Brezina, Frantidek Bilek, August Sedlacek, Mikold$ Ales a dalsi), ale vysledky
a slavu za né sklizeli jini; ve vétSinové ¢eské spole¢nosti ovladané ,,Severocechy*
proto ¢asto narazeli a narazeji na nepochopeni. Do tohoto Chalupného schématu
- jez koneckoncti doposud spoluvytvari dnesni predstavu o soucasnych Jihoce-
$ich - dobte zapadal idedlni Jan Cimbura jako bytostny venkovan, ¢lovék trvajici
na svych zasadach za kazdou cenu, zbozny a premyslivy, ztélesnéni ,,typu® jihoces-
kého sedlédka. Do Jana Cimbury se tak posléze ve spole¢enském povédomi kon-
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centrovaly obecnéjsi predstavy, kontaminované romany Josefa Holecka a dal$imi
stereotypy.”

10. K stejnojmennému filmu

V roce 1941 natodil rezisér Frantisek Cap pro firmu Lucernafilm podle nékte-
rych déjovych motivii roménu JSB stejnojmenny film,'® v némz byly vyuzity ven-
kovské exteriéry jizntho Pisecka.!” Scéna s antisemitskym vyznénim (v knize spise
naznacend, ve filmu zvyraznénd nad ramec logiky déje), totiz vyhnani zidovského
obchodnika z Putimi, méla pro reziséra po roce 1945 dohru v podobé trestniho
Fizeni, zastaveného 13. ¢ervence 1946.% Film mél v dobé némecké okupace mimo-
radny ohlas a dale upevnil lidovou pfedstavu o ,,idealnim® Janu Cimburovi.

O vaznosti, jakd byla této problematice — preneseni romanu JSB na filmové
platno - roku 1941 priklddana, svéd¢i fada ohlast v tehdejs$im tisku. Z jednoho
pro zajimavost cituji:

»Svizele jsou i s lokalizaci Baarova textu. Ves Putim, kam se Cimbura pfize-
nil, méd dnes znatelné poruseny vzhled novymi domky s moderni krytinou. Proto
hodl4 rezisér C4p natocit ¢4st putimské ndvsi s Piksovym (sic!) statkem v Jifeticich
za Bavorovym, druhou ¢ast v Plastovicich mezi Vodnany a Budéjovicemi. Rovnéz
Kovanduwv statek byl prestéhovan z Hradisté u Pisku do Jifetic. Tim v$im se déjis-
té posunuje z pootavské roviny az do blizkosti $umavskych predhofi. Pfemistén
byl i putimsky kostel; misto ného se nataci kostel v Albrechticich. (...) Naskyta
se otazka, jak z téchto pomiSenych krajinnych typt vyjde asi prazskym herctim
jednotny typ lidsky, jenZ mohl vyrtst a vykvést jen a jen v prostedi docela nefil-
movém, jakym je piivodni Kovandtiv statek v Hradisti, selsky dvorec s rozlehlymi
prostorami, ponoukajicimi nikoli k soustfedénému rozjimani, nybrz k bystrému
rozbéhu. Typ, pfeneseny do malebné idyly baroknich selskych §titd, nebude ov§em
jiz originalni cimburovsky typ: snad uvédomeély jihocesky sedlak, jehoz nejmar-
kantnéj$im rysem je chlapska laska k tvrdé hroudé, ale zjemnély idealni laskou

k Zené svého druha.“*

11. Z nedavnych vyuziti Cimburova ,,typu®
Archeolog stfedovéku Zdenék Smetanka pouzil Jana Cimburu jako typ - spolu

se sedldkem Kojanem z romdnového cyklu Josefa Holecka Nasi — pro srovnani
s zivotem Ceského zemédélce ve 12. stoleti.”? Umoznil mu to ovSem nevysloveny
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predpoklad, Ze uvedené literarni postavy v podstaté vérné zobrazuji sedlaky své
doby. Hana Librova se zase vénovala ,ekologickym® aspekttim tzv. venkovské pro-
zy, zobrazujici zanik patriarchalniho venkova:

»V tomto pojeti jsou vSechny ctnosti pfisouzeny postavam predstavujicim sta-
ry venkov. Stary sedlak je drobnym vlastnikem pudy, kterou obdélava se svou ro-
dinou a nevelkou celedi, k niz ma otcovské vztahy. Jeho vlastnictvi je nevybojné,
nepospinéné utiskem, nerozmnozované. Jeho povaha se vyznacuje vSemi dobrymi
lidskymi vlastnostmi. Je ¢estny, pfimy, vérny a milujici, pravda, trochu svéhlavy, ale
uvazlivy, moudry, nepokotitelny, ohleduplny. A co je pro nds vyznamné, ke vSem
témto vlastnostem se u rolnika pripojuje estetické zaniceni a cit pro krajinu. (...)
Naptiklad Baartv Jan Cimbura napliuje typ ¢eského selstvi i v této dimenzi.“*

12. Shrnuti a zavér: cimburovsky ,, mytus®

JSB nebyl autorem ,,lidového ¢tiva®, jak si snad predstavuje dnesni nepouceny
¢tendf, zejména takovy, ktery po jeho knihdch radéji ani nesahne. Pravé naopak:

»A¢ Baar ve svych spisech nejradéji prodléval na starosvétském venkové
a ve farskych svétnicich a skromnych kaplankdch, jeho podstatnou zku$enosti byla
moderni intelektudlni kultura, znalost ,,svéta“, zazitek spolecenské a duchovni kri-
ze od doby fin de siécle. Byl v hloubi duse odbojnéjsi, vzdornéjsi, ale i moder-
né rozkolisanéjsi, individualisti¢téjsi osobnosti nez ti, s nimiz jej spojoval zdjem
o objektivni svét lidu, venkova, déjin, napt. Jirasek, Rais. (...) Ve vasnivych pro-
tispole¢enskych protestech, v naturalistickych obrazech hruzy zivota, ve vybusich
citti a smyslt pronikd vyznavaésky tento moderni charakter Baarovy osobnosti,
zastirany, ale nezastfeny sebekdzni knéze-buditele, lidového epika, laskavého vy-
chovatele.“**

Ale cimburovsky ,,mytus“ se roz$ifil pravé proto, ze se roman takovou lidovou
cetbou stal — knihou ¢tenou pozorné, okouzlené, ale presto mélce. Mytus se stal
tretim Zivotem Jana Cimbury, vychazejicim ze Zivota skute¢ného Cimbury, z lite-
rarni postavy — Cimburova ,,typu®, i mistnich realii, ovlivnénych nejen v povédomi
lidi, ale i v materialnich tikazech - jak ukazal piibéh versii JSB umisténych na pu-
timsky hrbitov — zpétné knihou, bezdé¢né kanonizovanou stejné jako jeji hrdina.

Nejsem pritelem lehkovazného pouzivani pojmt jako paradigma, postmoder-
na, globalizace, archetyp atd. atd.; rovnéz slovo mytus jsem zde pouzil pouze jako
pracovni termin, jen odvozené souvisici s jungianskou definici mytu jako posvat-
ného textu, priblizujiciho formou fiktivniho ptibéhu zédkladni pravdy o kosmu,
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prirodé a lidstvu. Lepsi slovo nez ,,mytus“ mne ovSem souvislosti se ,,svatym" Ja-
nem Cimburou nenapadlo. A snad jsem se tim trochu priblizil pojeti italského
literarniho védce Claudia Magrise: ,,Termin mytus (...) sim o sobé znamena, Ze
realita je modifikovana a deformovana tak, aby z ni byla extrahovana predpokla-
dand zakladni pravda, ono hypotetické metahistorické jadro schopné syntetizovat
zékladni vyznam skute¢nosti.“®

Ovsem naSe téma prekracuje ramec literarni historie, nebot cimburovsky my-
tus nevytvoril ve své knize JSB (pfeménou motivii ze Zivota skute¢né osoby v pi-
béh literarniho hrdiny), ale tento mytus vznikl az postupné ,,zlidovénim®, rustika-
lizaci ¢isté epicky (bez filozofického kontextu a podtextu) ¢tené knihy, knihy ¢tené
zjednodus$ené i nepresné, ne-li nespravné.

Dnes uz nelze rozkryt, do jaké miry se na této mytizaci v priibéhu vice nez sta
let podilely
jednotlivé slozky naznacené kolektivni interpretace.
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Viz Ondiej KOLAR, prace uvedené v bibliografii v HISTORICKE ROCENCE
2012.

Neni, myslim, logické ani jazykové spravné hovofit o ,,zfilmovani“ romanu® ¢i
»filmové adaptaci® - 1épe a jednoduse snad o filmu podle knihy.

K tomu viz napf. Jifi PRASEK, Baartiv Jan Cimbura se nati¢el na Pisecku,
Otavin (Pisek) ¢. 2,2001,s. 110-117.

Srov. Petr BEDNARIK, Arizace ¢eské kinematografie, Praha 2003, s. 98-101.

J. BONHARD, Cimbura pfed kamerou, Lidové noviny 21. ¢ervna 1941,
s. 3. (Ing. Josef Bonhard, narozen 29. fijna 1899 v Turnové, v letech 1926-1943
manzel spisovatelky Bonhardové, pusobil v letech 1938-1948 jako pedagog
na Obchodni akademii v Pisku. Jeho pisemna poztistalost se nachazi v Statnim
okresnim archivu Pisek.)

Zdenék SMETANKA, Legenda o Ostojovi, Praha1992, s. 63-64.

Hana LIBROVA, Laska k krajiné?, Brno 1988, s. 90-91.

Vladimir STEPANEK, medailon o JSB, in: Jindfich Simon BAAR, Hrnéena
béba a jiné povidky, Praha 1983, s. 14.

Claudio MAGRIS, Habsbursky mytus v moderni rakouské literatute, Praha
2001, s. 17.

Timto prispévkem shrnuji, dopliuji a rozsifuji své dosavadni texty, vénované
této problematice, zejména: Ondiej KOLAR, K putimské inspiraci Jindticha
Simona Baara, Vybér 34, 1997, s. 319-321. — Ze svych popularizaénich textt
na toto téma uvadim alespon: O ¢em ta kniha je?, Zittek (Pisek) 14. srpna 1992,
s. 4; Putimsky fardf - stryc J. S. Baara, Pisecké postiehy 19. fijna 1995, s. 4;
Na putimské fafe, 1. Pisecké postiehy 25. cervence 1996, s. 6; 2. tamtéz
1. srpna 1996; 3. tamtéz 8. srpna 1996; Legenda, literarni typ a skute¢nost, Listy
Pisecka 6. Cervna 1997, s. 14; Hrdina Baarova romdnu se narodil v Semicich,

42



HISTORICKA ROCENKA

Pisecké postiehy 19. Cervna 1997, s. 7; Putimskd inspirace Jindficha Simona
Baara, Pisecké postrehy 10. inora 1999, s. 7 a Milevské noviny 17. unora 1999,
s. 11; Pfedobraz literarni postavy, svérazného sedlaka, se skute¢né narodil
v Semicich, Pisecky denik 18. ¢ervna 2007, s. 12.

Predneseno roku 2007 v Plzni na védecké konferenci Genius loci ¢eského jihoza-
padu IV.
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Sen o ztraceném détstvi
Jihoceska mystifikace Jaroslava Haska

1. ,Nepravy Jihocech“ Svejk (Haskovo alter ego), ,pravy Jiho¢ech® Baloun
a Historky z razické basty

,U nds pred léty v Budéjovicich probodli na trhu v néjaké takové malé hadce
jednoho obchodnika s dobytkem, néjakého Bretislava Ludvika. Ten mél syna Bo-
huslava, a kam ptisel prodavat prasata, nikdo od ného nic nekoupil a kazdy fikal:
To je syn toho probodnutého, to bude asi také péknej lump. Musel sko¢it v Krum-
lové s toho mostu do Vltavy a museli ho vytahnout, museli ho ktisit, museli z ného
pumpovat vodu a von jim musel skonat v naruci lékate, kdyz mu dal néjakou in-
jekci.“! Tato inicia¢ni historka z prvnich stranek Haskova Svejka, vypravénd hlav-
nim hrdinou v prazském hostinci U kalicha, v niz poprvé do textu dila vstupuji
»jizni Cechy“a ,Jiho¢esi, budiz tvodem k nésledujicimu pokusu o analyzu vztahu
Jaroslava Haska (dle jen JH) k jiznim Cechdm.

,U nis“ je leitmotivem celé série dalsich Svejkovych historek.V citovaném vy-
dani na s. 15: ,To byl ve Zlivi u Hluboké pred léty jeden hajny, mél takové osklivé
jméno Pindour...“ (dédle jmenovany Mydlovary, Hluboka, Vodnany, Pisek, vystu-
puje zde porybny Jares z razické basty) s. 47: ,,Jednou v Mydlovarech u Zlivi, okres
Hlubok4, okresni hejtmanstvi Ceské Budéjovice, pravé kdyz jsme tam méli jede-
nadevadesati cvi¢eni, udélali si sedlaci z okoli hon na skauty v obecnim lese, ktefi
se jim tam rozplemenili.“ Na's. 196-197 se Svejk chyst4 ukrast psa a v rozhovoru se
sluzkou se vydava za Jihocecha; zminuje se o Vodnanech a Protivinu, o rodinach
Jare$t z Krée u Protivina a z RaZic. ,, Tato znalost mistopisu, nabytd kdysi pfi ma-
névrech v tom kraji, naplnila srdce divky krajanskym teplem.“

Na's. 241-282 je vyli¢ena Svejkova budéjovickd anabdze? na trase Tabor, Kvétov,
Vraz, Maléin, Radomysl, stoh u Putimi, mista u Stékné, ov¢in, u Vodian, u Proti-
vina, Putim a nakonec v ,,doprovodu® ¢etnické eskorty Pisek; na s. 281 vypocita-
va Svejk navstivené lokality odli$né od predchoziho textu. Neptejme se na to, jak
Svejk napt. prekonaval vodni toky, spise na to, pro¢ si JH nevzal k ruce mapu; jde
ale samoziejmé o travestii mytické zasvécovaci cesty, Svejk jakoby ,krouzi samo-
ucelné kolem mésta Putimi®,® aby se smysl jeho cesty zavrsil uzavtenim bludného
kruhu. Ale na s. 248 stary ovéak mluvi o stejnych lidech a podobnych ptibézich,
jaké si Svejk predtim vybadjil pred jihoceskou sluztickou v prazském parku: ,,Z Ra-
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Zic za Protivinem, syn Jare$tv, dédecek staryho Jarese, bastyre, dostal za zbéhnuti
prach a olovo v Pisku.“

JH tedy c¢tendfe nenechdva na pochybach, jak se to méd se Svejkovym ,jiho-
Ze$stvim™: své znalosti krajiny, lidi i osnovy historek nacerpal Svejk pti vojenském
cviceni a ve své fantazii je rozvinul. Zaroven JH takto sdéluje, Ze jeho vlastni po-
mér k jiznim Cechdm je mnohem hlubsi, Ze z néj do ust svého hrdiny vklada jen
sporé zlomky v zamérné nepfesné, druhotné, rustikalizované podobé. Pozdéji se
ovéem - na s. 391 — k Svejkovi, jenZ je autorem ptiznan jako ,nepravy Jihocech,
ptipojuje deklarovany ,pravy Jiho¢ech, protiklad Svejkovy prazské vychytralosti
a bezstarostnosti: ,U dvefi stal tlusty pésak, zarostly vousy jako Krakono$. To byl
Baloun, novy sluha nadporuéika, v civilu mlynaf nékde u Ceského Krumlova.*

O jihoceskych redliich se Baloun rozpovidé az od tretiho dilu Svejka* - na s.
39 a 118-119 o své zravosti: ,Neboztik tatinek, ten se sazel v Protiviné...“ ,Kvili
ni chodila Zena s détma do Klokot...; na s. 146-147 zminuje Ceské Budé&jovice,
Malsi, Dolni Zahdji. Ale i Svejk se d4 pozdéji k poru¢iku Dubovi slyset: ,Vy mluvite
podobné jako klempit Pokorny v Budéjovicich.“ (s. 177)

JH se tedy v knize jakoby ztotoZfiuje se Svejkem s jeho kratkodobymi, povrch-
nimi, odvozenymi i vyb4jenymi znalostmi jiznich Cech, zatimco Balounem odka-
zuje — tak trochu at chténou, ¢i nechténou parodii - na dobové predstavy o tézko-
padnych Jihocesich, jak je ve stejné dobé rozvinul Emanuel Chalupny svou teorii
o narodni povaze jihoceské. Le¢ mytické ,,mésto Putim" jako centrum tizemi mezi
Protivinem, Piskem a Razicemi, kde zil rod Jare$t, s nikdy neexistujici ¢etnickou
stanici, jiZ JH naznacuje iluzivnost Svejkovy anabaze, mé své dvojée v ,,razické bas-
(£

Jinymi, jiz malo zndmymi drobnéj$imi prézami chtél JH jakoby upfesnit sviij
vztah k jiznim Cechdm a odmitnout podezieni z vlastni biografické identifika-
ce se Svejkovym jihoceskym ,,pdbenim® Jeho Historky z razické basty (zatazené
do souboru Veselé povidky) vypravéji o zivoté na razické basté, o pytlacich ryb,
protivinském rediteli panstvi, o ¢eledinovi Matéji a o konci razické basty, zptisobe-
ném dédou rebelantem.® Lidé, mihnuvsi se ndznakem ve §Vejkovi, se zde, ve svém
prostredi, teprve stali ,,skute¢nymi®, a s nimi i pozorovatel a vypravé¢ — maly chla-
pec JH. Nedivme se, ze vskutku veprové hody zacala pozdéji slavit stara nectnost
Ceského literarniho déjepisectvi — tipornd snaha hledat za literarnimi postavami
osoby a osudy skutec¢né.
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2. Lidova interpretace razické mystifikace JH

Pétasedesatileté promény filiace tvrzeni, ze JH v détstvi pobyval u prarodicii
na razické basté, se mi podafilo sledovat poc¢inaje Ladislavem Stehlikem, jehoz
Ctendrsky pritazlivy, avsak faktograficky mélo spolehlivy poeticky cestopis Zemé
zamyslend (resp. jeho prvni verze) poprvé vysel roku 1947. ,, Autor Svejka znal ze
svého détstvi kraj dobte; jezdival sem k dédeckovi na razickou bastu u Rezabin-
ce.“® Zde jiz nehraje roli fakt, ze pozdéjsi autori mluvi o basté u jiného, nedalekého
Razického rybnika. Roku 1956 napsal Josef Kotalik: ,,Kdyz Hasktiv déd s matciny
strany byl bastyfem v Razicich, travil ze Hasek nékolik chlapeckych prazdnin.*
O deset let pozdéji psal tyz autor o JH, ,jehoz matka, protivinska rodacka, byla
dcera schwarzenberského bastyre. U tohoto dédy v Razicich travil mlady Hasek
nékolik chlapeckych prazdnin. Odtud i jeho Historky z razické basty...“®

Myslné tvrzeni, ze se matka JH narodila v Protiviné — ve skute¢nosti v Kr¢i
u Protivina - jiz definitivné vyvratila Antonie Kolafova; na témze misté se vSak
nechala ovlivnit sviidnou zlidovélou domnénkou, kdyz napsala: ,,Razicka basta,
kde Hasek prozival détska léta u svého déda, ktery zde asi pozdéji ptisobil, byla
podle zjisténi FE Krhouna pod hrazi Razického rybnika, r. 1896 vyhotela nebyla jiz
obnovena.“

Obdobné jsou tti zminky z roku 1984. Malo prekvapi véta turistického prii-
vodce: .V basté u Razického rybnika (1km sv. od obce) travil prazdniny Jaroslav
Hagek u svého dédecka, ktery tam byl porybnym (budova jiz neexistuje).“!® Pri-
tazlivosti mystifikace podlehl téZ zkuseny Vladimir Kovarik: ,Jaroslav Hasek byl
ve vsi (v Putimi — pozn. O. K.) nékolikrat, kdyz travil prazdniny v sousednich Ra-
zicich, kde byl jeho déd, maminc¢in otec, porybnym.“!! Smutnéjsi pocit mam z véty
v pfirucce, ktera muze nadlouho ovlivnit studenty i odbornou verejnost: ,,Jaroslav
Hasek znal jihocesky kraj jiz ze studentskych potulek a z doby, kdy travil prazdniny
u dédecka na razické basté.“!?

Antologie Pisecka ¢itanka tvrdi, Ze Haskova ,,matka, protivinska rodacka, byla
dcera $varcenberského bastyte. U tohoto dédy v Razicich travil mlady Hasek né-
kolik chlapeckych prazdnin.“?® ,U dédy v Razicich travil mlady Hasek nékolik
chlapeckych prazdnin,“ napsal roku 1993 Zdenék Mraz v kompilaéni praci, jez je
povétsinou prevypravénim a doplnénim predchozich prehledu Josefa Kotalika.'

Na zavér tohoto vybérového vyctu si jesté dovolim poukazat na zpiisob, jakym
toto zpravidla suse tradované tvrzeni rozkvetlo ve fabulaci Lubomira Soukupa:
»Krajinu svého déda i baby Jare$ovych Jaroslav Hasek znal. Jezdival sem jako chla-
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pec na nejkrasnéjsi détské prazdniny a jako ,toulavé house” a neposeda cely kraj
prochodil.“’* ,Maly Jaroslav Hasek bydlival tedy v 1été na razické basté, kde byl
jeho déd - rebelant - bastyfem.“!¢ ,Na volnost a radostné chvile prozZité na razické
basté u déda Antonina a babicky Marie vzpominal Jaroslav jako na nejkrasnéjsi
pohadku svého Zzivota az do smrti.“"”

Podotykam, ze jde vétsinou o ptiklady z doby, kdy vydavani knih prochazelo
jakyms takyms sitem lektorskych posudkil ¢i oponentury; dnes, v pfivalu post-
modernich kompilaci, jiz napt. Vaclav Malovicky naprosto spletl paté pres devaté:
»Piipomenu i 1,5km vzdaleny Razicky rybnik, kde se na basté narodila matka
Svejkova Zivotopisce Jaroslava Haska a kam on rad jezdil na prazdniny.“!* Le¢ za-
nechme jiz ¢erpani z tohoto soudku lidové tvotivosti. Da se tedy fici, Ze tvrzeni,
7e JH znal dobte jizni Cechy jiz od chlapeckych let, se stalo sou¢asti historického
povédomi.

3. Jak to bylo ve skute¢nosti

Myticka ,razicka basta“ figuruje jako chybicka v praci ,,haskologa® Radka Pyt-
lika, ktery se jinak snazil stfizlivé napsat: ,,Po smrti své Zeny se déd Jare§ pristé-
hoval k dcefi do Prahy a chodival s malym vnouckem na prochazky na Karlovo
namésti. Od ného chlapec slysel vypravéni o razické basté, které pozdéji zpracoval
v humoresce ze Zivota na kniZecim panstvi v jiznich Cechach a obesttel kouzlem
starosvétskych obrazkil. Zaslé vzpominky a rodny jihocesky kraj byly idylickym
protéjskem trpkych détskych zazitka v prostredi velkomésta.“!

Jesté vécnéjsi byl Jiti Hajek: ,,Svétlym bodem jeho raného détstvi pro ného ztej-
meé byl tilety prazsky pobyt matc¢ina otce dédy Jarese, schwarzenberského bastyte
z Kr¢i u Protivina, jehoz vypravéni pfineslo do tohoto uzavieného umélého svéta
atmosféru jihoceské pfirody a volnosti: jeji jakousi provizorni ndhrazkou byly i vy-
chazky déti s dédou Jaresem na Karlovo namésti a do nejblizsiho okoli.“*

Protivin a okoli, kde jiz nezili zadni bliz$i pribuzni, navstivil JH s matkou na né-
kolik dni a7 jako tfinactilety. V potaz v$ak nelze brat pozdni, mirné zmateny text
Radka Pytlika, v némz autor opozdéné podlehl nekriticky pritazlivosti Haskovy
mystifikace o divérné znalosti jiznich Cech: ,,Podrobnou znalost jihogeské krajiny
ziskal autor o prazdnindch v roce 1896, kdy sem po smrti otce pfijeli na prazdniny.
(Pani Hagkova byla z Protivina — potom se rodina prestéhovala do Razic; Josef
Hasek se narodil ve Zlivi.) V tzv. putimské anabazi se projevuje pfesnd a podrobna

znalost jihoéeské krajiny.“*!
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Otazkou zustava, nakolik JH mohlo v predskolnim véku ovlivnit dédeckovo
vypravéni. Vitbec — nebo velmi malo, pfipustime-li zde zvy$enou vnimavost bu-
douciho spisovatele. Ale jak Radko Pytlik, tak Jifi Hajek prehlédli podstatné sdéle-
ni Zdeny Ancika: ,,Jaroslav Hasek mél obdivuhodnou pamét. Napt. svoje Historky
z razické basty (podle svédectvi pani M. Skodové) psal podle vypravéni své matky
(sam v Razicich nikdy nezil).“*

Zbyvd jesté vyresit otazku existence ,,razické basty, at jiz u Razického rybnika
stavalo (pozdéji zni¢ené pozarem?) néjaké staveni (nejspise dfevény pracovni pri-
stfesek) ¢i nikoliv. Nepodafilo se mi doposud objevit jediny doklad toho, ze by déd
JH nékdy zil ¢i psobil na iidajné razické baste.

Na tomto misté je jiZ moZno stru¢né uzavfrit:

JH znal jizni Cechy velice malo. Nepoznal je prostfednictvim otce, rodaka
ze Zlivi, ktery jiz 1éta Zil v Praze bez kontaktu s rodnym krajem, pedantického
pedagoga a pozdéji bankovniho urednika, zavislého na alkoholu a pred¢asné ze-
snulého v necelych padesati letech. Matka JH se narodila v Kréi u Protivina, kde
jeji otec pracoval jako schwarzenbersky bastyt. Tento déd Antonin Jares se v dobé
raného détstvi JH pristéhoval k dcefi, matce JH do Prahy, kde po nékolika letech
zemfel. S jeho vzpominkami z Krce a okoli se JH sezndmil z druhé ruky, z vy-
pravéni své matky, a pozdéji je ve svém literarnim dile lokalizoval mimo misto
puvodu - na ,razickou bastu® Blize se JH s krajem neseznamil ani jako tfinactilety
pfi krdtkém prézdninovém pobytu. Zivotopis JH ani jeho dilo nevypovidaji va-
bec nic o jeho ptipadnych studentskych ¢&i nasledujicich toulkach po jiznich Ce-
chéch - prévé topografie jeho povidek spise napovida, Ze se jiznim Cecham jakoby
vyhybal. Neznal jizni Cechy ani z doby zdkladni vojenské sluzby, nebot tu nikdy
neabsolvoval, a tak jedinou doloZenou navstévou v dospélosti je kratky pobyt JH
v Ceskobudéjovickych kasarnach poté, co byl v lednu 1915 dodate¢né odveden
do armady. Vérohodnost jihoceskych realii v dile JH svéd¢i o jediné véci — byl to
genidlni spisovatel, jenz ze sekundarniho materialu dovedl stvofit novy, beletris-
ticky autenticky svét.

4. Vztah JH k ptirodé

»Jednou jsem Cetl v jednom jeho romané tuto krasnou licen ptirody,“ uvozuje
JH svou mistrovskou parodii stylu prozaika Quida Marii Vyskocila.”> Sdm byl svr-
chované méstskym cloveékem,; prilezitostné toulky JH venkovem byly jen priizku-
mem a sbérem jeho ponékud panoptikalnich obyvatel, a jeho odchod na venkov
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na sklonku zivota pak pouze presidlenim z hospody méstské do venkovské. Po-
city, spojované obvykle s pobytem v ptirodé, mu byly zcela cizi, ackoliv je doved]
ve svém dile mistrovsky navodit - i zesmésnit. Povsimli si toho jiz pratelé (1épe
feceno kumpani) a soucasnici. Podle Emila Artura Longena mél JH prohlasit:

»Nejprotivnéjsi véci je strom. Pro¢ md na svété néco rust? Nendvidim stromy,
travu a kytky. Holé skaly a kameni, to si dam libit. To je krasa! A stroje, kamarade,
stroje! Jakapak ptiroda! Mné imponuje pouze strojovy mechanismus.“*

Franti$ek Langer pak ke vztahu JH k ptfirodé uvedl: ,Necitil se v ni pohodIné
a skoro nic ho na ni nezajimalo. Ani pozdéji jsem u ného nezjistil zdjmy, znalos-
ti nebo takzvanou lasku k ni, ackoliv pry své détstvi prozil na venkové a ackoli
ve svych prvnich povidkach ¢asto dovedl z vyli¢eni pfirody vytvorit celému pribé-
hu dobrou stafaz.“*

Z Langrova svédectvi se navic dozviddme, Ze v okruhu svych znamych JH ho-
voril o détstvi straveném na (jihoc¢eském) venkové. Identifikoval se tedy s vypra-
vécem svych povidek z ,razické basty®, pticemz nemluvil pravdu ani jako ¢lovek,
ani jako literat. OvSem tato paradoxni jednota vlastni prezentace a beletristické

vvvvv

struktury osobnosti JH.
5. Ve znameni mystifikace: zivot a dilo JH

»V Hagkovi vzdy byli dva lidé - jeden si délal blazny a druhy se na to dival,“
napsal pozdéji Eduard Bass. ,,Ten druhy HaSek, jemuz jen malo lidi dovedlo po-
hlédnout do tvare, uzfel se straslivou jistotou nicotnost lidského Zivota, a poznav
ji, snazil se ji popfit, umlcet, obejit, obelstit $prymy, které dal provozovat tim Has-
kem prvnim.“*

Ovsem na pozadi tohoto mozného vysvétleni JH ,,tvoril“ vlastni Zivot i literar-
ni dila - a oboje nam casto splyva v jediny celek - v cilevédomé jednoté a za po-
uziti jednotného prostredku, totiz mystifikace. Jihoceské détstvi, prace v redakci
Svéta zvirat (na jehoZ strankdch bychom nenasli jediné z vymyslenych zvifat, jak
bychom se snad mohli domnivat na zédkladé povidek JH), Strana mirného pokro-
ku v mezich zakona, pravdépodobné také beletrizované zazitky z Ruska, a mno-
ho dalsich prvka vytvaii souvislou linii pozoruhodného ptibéhu, ptibuzného jak
dévnym pikaresknim romdniim, tak tieba gulliverovskym antiutopiim Jonathana
Swifta, pribéhu, v némz JH zcela svobodné, nezavisly na konvencich literarnich
ilidskych, nemilosrdné hnéte realitu a buduje iluzivni svét svych literarnich postav
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i svét vlastniho Zivotopisu, v némz je hlavnim hrdinou on sam.

JH se v tomto smyslu citil plné opravnén ,zaradit® smyslenku o svém jiho-
¢eském détstvi do vlastniho ,,Zivota®, naznacovat i potvrzovat ji v povidkach, roz-
pravét o ni mezi kumpany, pripadné pozdéji utvrzovat predstavu o svém tzkém
vztahu k jiznim Cechdm v citovanych pasézich Svejka. Svym prehledem literatury
k tomuto tématu jsem snad dostate¢né ukazal, Ze JH v tomto sméru véru neulehdil
praci svym budoucim Zivotopisctim.

Pravé to vSak mél v umyslu!

6. Sen JH o ztraceném détstvi

Avsak ani tento zavér se jesté nejevi jako zcela pravy ani dostate¢ny, chceme-li
se dobrat k samé podstaté manifestovaného ,jihocesstvi“ JH. V kontextu ostat-
nich mystifikaci, jimiz JH vytvarel vlastni dilo i Zivot, ¢int i textd parodickych
i vytrznickych, prolinajicich se s mnoha trovnémi soudobého vefejného Zivota,
ma jihoceskd mystifikace JH raz spise nostalgicky; pres ¢etné satirické prvky pou-
kazuje na jedine¢nou a neporusenou krajinu (protiklad moderni civilizace, pred-
stavované v ¢eském prostiedi predevsim rozvijejici se Prahou) s prvky, skladajici-
mi mozaiku odvékého patriarchalniho fadu (priroda, stastné détstvi u prarodici,
rybniky, bastyti, pytlaci, knize pan, trhy, mlyny, pouté atd., véetné hojné vyuzivané
a regionalné ohranicené toponomastické nomenklatury). Sem jako by nedoléhal
politicky boj, vliv sdélovacich prostiedki; nebyl to svét JH, ktery by se v ném citil
cizincem. Zde nehraje roli ta skute¢nost, ze skute¢né jizni Cechy v letech détstvi
JH - o dospélosti nemluvé - byly jiz zcela jiné.

Zda se tedy, ze pod nékolika vrstvami osobnosti JH se skryvala jesté jedna,
nejhlubsi, kam kdysi matka, vypravéjici chlapci namisto pohddek dédeckovy jiho-
Ceské vzpominky, zasela seminko snu o ztraceném, le¢ nikdy neexistujicim $tast-
ném détstvi, prozitém nikoliv v dusné atmosféte prazského bytu a na ulicich vel-
komeésta, ale v privatni, nezcizitelné a vé¢né Arkadii, v bukolické krajiné ideélnich
»jiznich Cech', kde hosik, vyrtstajici v laskyplné péci prarodici, potkava v prirodé
neochocenad zvifata a nechava se unaset stfidanim ro¢nich obdobi a katolickych
svatkd.

Skeptik JH neocekaval od Zivota doslova nic, nanejvys to, co by sam pro vlastni
povyrazeni (i $kodolibou radost) v zivot uvedl, natoz potom raj na zemi; neoce-
kaval - protoze takovy vlastni raj uz jednou ve fantazii zazil a tim provzdy mél,
rdj prozkoumany do nejmensich detailti krajiny, tvati, feci a udalosti, vysnény raj,
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ktery byl mozna jedinym pevnym bodem jeho Zivota.
7.JH - spolutviirce genia loci jiznich Cech

Genius loci je pro historika pomocnym terminem, vypujéenym spiSe z poe-
tického jazyka, vzpirajicim se svou podstatou jakékoliv strukturaci a hierarchi-
zaci. Nicméné se da velice zjednodudené fici, ze se sklada z fady prvki realnych
(raz krajiny, pfirody a urbanizace regionu), ¢ilépe feceno z tézko definovatelného
usporadani, vyvazenosti, harmonie a ptsobivosti téchto prvkd, dale z houstiny
tradic, vysledku a digestu dosavadni historie, jak k dne$nimu dni ,,zlidovéla“ roz-
kosaténim i protezavkou, proménami véhy a vyznamu, nanosem i vifenim pozdéj-
$ich interpretaci.

Do tretice se pak soucasti genia loci stavaji prvky zcela smyslené, jejichz pritaz-
livost, v okamziku prace fabulatora jesté zcela bez zaruky, je zatadila do obecného
povédomi o ,,povaze” kraje a jeho obyvatel. V lidovych predstavach je tak krajina
zalidnéna postavami historickymi, jakkoliv je jejich zlidovélé vnimani vzdéaleno
od skutecnosti, i postavami literarnimi, byt je autor zamyslel uvést v Zivot pravé
jen na strankach své knihy. V postmodernim vnimani skute¢nosti, kdy se virtu-
alni svét stava realitou, ma zajisté Jara Cimrman vétsi vahu nez tucet historickych
osobnosti, povazovanych v 19. a 20. stoleti za nedotknutelné veli¢iny.

Genius loci se tak stava tvari, ramcem, obsahem i pfibéhem mista ¢i kraje, pro-
ménlivou legendou, do niz kdysi imyslné vstoupil JH v podobé chlapce, proziva-
jictho $tastné détstvi na ,,razické basté, a kam ho dobrovolné prijali vSichni, ktefi
ptistoupili na jeho hru a ktefi jeho mystifikaci uvétili. JH se tedy stal ,,Jiho¢echem®
a dvermi, které otevrel, s nim vstoupil cely zastup jeho literarnich ,,Jiho¢echa®

Do panteonu jihoéeskych zpola historickych, zpola mytologickych postav (Jan
Hus, Jan Zizka, Jakub Kréin, Petr Vok, Svanda dudék, Klostermanniiv kolektiv-
ni Sumavan, idedlni Jiho¢ech Emanuela Chalupného, student Frana Srdamek, Jan
Cimbura a dalsi) tak v posledku vstoupil také zcela vymysleny antihrdina Svejk,
vé¢ny poutnik, obchazejici a stezici ptizra¢nou Putim jako omphalos, pupek to-
hoto idealizovaného mikrosvéta, Haskovych vysnénych jiznich Cech.28
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FrantiS$ek LANGER, Byli a bylo, Praha 1963, s. 18-19.

52



HISTORICKA ROCENKA

26 Cit. podle: Ondfej KOLAR, Divadlo Zivota Jaroslava Hagka, Obrys-Kmen
2003, ¢. 18,s.1-3.

27 Z pokust o vyklad, paralelnich s mou praci, viz napt. Lubo§ MERHAUT,
Cesty stylizace (Stylizace, ,okraj“ a mystifikace v Ceské literatufe prelomu
devatenactého a dvacatého stoleti), Praha 1994 (kapitola: Haskitv svét
mystifikace).

28 Timto prispévkem rozsifuji, doplnuji, upfesiuji a antikvuji sviij starsi text:
Ondiej KOLAR, K raZické inspiraci Jaroslava Haska, Vybér 25, 1998,
s. 119-121. Ze svych dosavadnich praci popularizaéniho rdzu s haskovskou
tématikou uvadim dal napf. Jaroslav HaSek: neni tfeti cesty, Lipik - listy
regiondlni kultury (Pisek) 1993, ¢. 4, s. 4-5; Sen bohéma Jaroslava Hagka
o krajiné ztraceného, nikdy neexistujictho $tastného détstvi, Listy Pisecka
3. ledna 1998, s. 9; Razicka mystifikace Jaroslava Haska, Obrys-Kmen 2002,
¢. 17, s. 4; Divadlo Zivota Jaroslava Hagka, viz pozn. ¢. 26.

Piedneseno roku 2006 v Ceskych Budéjovicich na védecké konferenci Genius loci
¢eského jihozapadu III.
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Historie Prachenského kraje, in: Prachensko v historickych hranicich,
Pisek - Strakonice, Okresni statistickd sprava Pisek a Okresni statisticka
sprava Strakonice 1993, s. 12-16.

K numismatickym sbirkam stednich $kol v severnich Cechach, SZ ¢&. 70,
1993, s. 289-292.

Odkaz Augusta Sedlacka, Vybér 30, 1993, s. 1-8.

Nalez minci v Budic¢ovicich, obec Skaly, okres Pisek, Vybér 30, 1993, s. 69-70.
K studentskym vyznamendnim gymnadzia v Pisku, Vybér 30, 1993, s. 70.
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127.
128.
129.
130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.
151.

Nalez minci v Kozarovicich roku 1922, Vybér 30, 1993, s. 146.

Nalez minci v Kozarovicich roku 1893, Vybér 30, 1993, s. 145-146.
August Sedlécek a Karel Klostermann, Vybér 30, 1993, s. 207-209.

Nalez minci v Budi¢ovicich, obec Skély, okres Pisek, in: NS 19, Praha 1993,
s. 234.

Nélez minci u LaZdnek, okres Strakonice, in: NS 19, Praha 1993,
s. 239-240.

Méstské muzeum v Blatné a nalezy minci, in: NS 19, Praha 1993,
s. 249-250.

Historicka tématika v casopisu Lipik 1992, 1993, Vybér 31, 1994,
s. 146-148

Numismatické sbirky stfednich $kol v okrese Svitavy, NL 50, 1995,
s. 110-114.

Nalez minci v Pisku roku 1826, Vybér 32, 1995, s. 71-72.

Historicka tématika v ¢asopisu Lipik 1994, Vybér 32, 1995, s. 71-72.
Nalezy minci u Sedlice a Drhovle roku 1896, Vybér 32, 1995, s. 302.
August Sedld¢ek a numismatika, in: August Sedlacek a pomocné védy
historické, Mlada Vozice 1995, s. 105-111.

Vzpominky Terezy Sedlackové, Pisek, Pracheiiské muzeum v Pisku 1996. 68 s.
Ptitomnost 1925 o Jihocesich, Vybér 33, 1996, s. 35-38

August Sedldcek a Otavan Jaromira Malého, Vybér 33, 1996, s. 59-61.
Posledni poprava na piseckych Vyhlidkach roku 1865, Vybér 33, 1996,
s. 139-140.

K nedozitym sedmdesatindm Libora Kfivanka (1926-1983), Vybér 33,
1996, s. 233-234.

Rec.: Jiti Prasek, Pisek pred 100 lety aneb Kronika roku 1896, Vybér 33,
1996, s. 237

Démsky odbor Narodni jednoty po§umavské v Protiviné, Vybér 33, 1996,
s.298-300.

Pisecké numismatické kapitoly, Pisek, Nakladatelstvi J+M 1997. 108 s.
Numismatické sbirky ceskych stfednich $kol v Plzni, NL 52, 1997, s. 81.
Mistni odbor Narodni jednoty po$umavské v Miroticich, Vybér 34, 1997,
s. 58-59.

Jesté k posledni popravé na piseckych Vyhlidkach, Vybér 34, 1997, s. 59-60.
Prachensky regionalista Ivo Bene$, Vybér 34, 1997, s. 76-77.

Rec.: Jifi Prasek, Pisek pred 75 lety aneb Kronika roku 1922, Vybér 34,
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152.
153.

154.
155.
156.

157.
158.

159.
160.

161.
162.
163.
164.

165.
166.

167.
168.

169.
170.
171.

172.

173.

174.
175.

1997, s. 79-80.

Zprava o nélezech minci ve Vodnanech z roku 1928, Vybér 34, 1997, s. 85.
Mistni odbor Nérodni jednoty poSumavské v Mirovicich, Vybér 34, 1997,
s. 135-136.

K putimské inspiraci Jindficha Simona Baara, Vybér 34, 1997, s. 319-321.
Pisecky starosta Karel Lukas, Vybér 34, 1997, s. 324-326.

Voditany a Vodnansko v Otavanu Jaromira Malého, in: Vodnany
a Vodnansko 4, Vodnany 1997, s. 78-82.

K pokustim o zakladani $kolnich numismatickych sbirek, NL 53, 1998, s. 152.
Dokumenty k zaniku Narodni jednoty posumavské roku 1948, Vybér 35,
1998, s. 36-39.

Pedagog a literat Vojtéch Leseticky, Vybér 35, 1998, s. 44-46.

Rec.: Jifi Prasek, Pisek pred 50 lety aneb Kronika roku 1948, Vybér 35,
1998, s. 57.

K razické inspiraci Jaroslava Haska, Vybér 35, 1998, s. 119-121.

August Sedlacek a Alois Jirdsek, Vybér 35, 1998, s. 211-213.

Josef Hesoun o americkém Protivinu, Pisku a Veseli, Vybér 35, 1998, s. 41-42.
August Sedlacek v letech prvni svétové valky — strasti a radosti historika,
Vybér 36, 1999, s. 47-51.

Franti$ek Rudolf Bezdéka (1788-1871), Vybér 36, 1999, s. 143-150.

Rec.: Jifi Prasek, Pisek pred 25 lety aneb Kronika roku 1974, Vybér 36,
1999, s. 155.

Strakonické regionalni razby z roku 1899, Vybér 36, 1999, s. 163.

Vltava Emanuela Chalupného o narodni povaze jihoceské, Vybér 36, 1999,
s. 198-203.

Prachen Bedricha Viléma Spiesse, in: VZPM 1999, Pisek 2000, s. 39-41.
Numismatik FrantiSek Rudolf Chaura, Vybér 37, 2000, s. 279.

Adolf Heyduk, Nase dvé otazky a rukopisny boj, in: VZPM 2000, Pisek
2001, s. 45-47.

Prachenského regionalisty Jaromira Malého léta 1914-1918, in: Osobnosti
a prvni svétova vélka. Sbornik piispévki z védecké konference, Ceské
Budéjovice 2001, s. 53-55.

Hilsnertv proces v Pisku roku 1900, in: Nase dny se naplnily. Z historie
Zida v jiznich Cechich, Ceské Budgjovice 2002, s. 53-64.

S adresou: August Sedlacek, Pisek, in: VZPM 2001, Pisek 2002, s. 41-42.
Josef Stocky, Jan Stocky a Otavan Jaromira Malého, in: VZPM 2002, Pisek
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176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

194.

195.

2003, s. 34-36.

Medaile na pamatku vysvéceni poutniho kostela v Sepekové roku 1733,
NL 58, 2003, s. 74-76.

Poutnici od Otavy. Z déjin ceského narodniho obrozeni v Pisku
a Prachensku, skripta, Pisek 2004. 102 s.

Adolf Heyduk a Jaroslav Vrchlicky, in: VZPM 2003, Pisek 2004, s. 33-36.
Numismatika ve 120 letech Prachenského muzea v Pisku, NL 59, 2004, s. 95.
Nalezy minci na Pisecku, NL 59, 2004, s. 97-103.

(s Jifim Frohlichem) Depot minci z pocatku tficetileté valky z neznamé
lokality v piseckém muzeu, Muzejni a vlastivédna prace - Casopis
Spolec¢nosti pratel starozitnosti 42/112, 2004, s. 230-233.

120 let numismatické sbirky Pracherniského muzea v Pisku, SZ ¢. 109-110,
2004, s. 262-265.

Rec.: Stanislav Zita, Alfons Stastny - sedldk a filozof, Jistebnice 2003,
in: Husitsky Tabor 14, Tabor 2004, s. 391-392.

Teorie o ndrodni povaze jihoceské v beletristickych souvislostech,
in: Ruralismus, jeho kofeny a dédictvi. Osobnosti-dila-ideje. Sbornik
prispévki z védecké konference, Semily 2005, s. 239-247.

Ceska numismatika v letech 1914-1918, in: Odraz prvni svétové valky
v uméni a védé. Sbornik prispévki z védecké konference, Ceské Budéjovice
2005, s. 148-151.

Jaroslav Rtizicka a Bedtich Dubsky, in: VZPM 2004, Pisek 2005, s. 74-77.
Numismaticka sbirka Muzea stfedniho Pootavi ve Strakonicich, SZ
¢.111-112, 2005, s. 13-15.

Numismatik Viktor Katz a rod jistebnickych Katz, SZ ¢. 113, 2005, s. 80-85.
Franti$ek Herites a numismatika, NL 61, 2006, s. 29.

Historik a numismatik August Sedlacek, SZ ¢. 115, 2006, s. 136-139.
Numismatik Gustav Skalsky a jeho rodny kraj, SZ ¢. 116, 2006, s. 175-179.
Numismaticka sbirka méstského muzea v Blatné, SZ ¢. 117-118, 2006,
s.216-219.

K dobovému ohlasu tzv. jihocesstvi v dile Josefa Holecka, in: Vodnany
a Vodnansko 7, Vodnany 2007, s. 115-121.

Numismaticka sbirka klastera premonstrat Tepld, in: Sbornik Krajského
muzea Karlovarského kraje 2006, Cheb 2007, s. 263-269.

Numismaticka sbirka Méstského muzea a galerie ve Vodnanech, SZ ¢. 119,
2007, s. 172-176.
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196.
197.
198.

199.
200.

201.
202.
203.
204.
205.

206.

207.

208.

209.

210.

211.

212.

213.

214.
215.

K déjindm sdruzovani ¢eskych numismatikd, SZ ¢. 120, 2007, s. 189-192.
Numismatika v detektivni literatute, SZ ¢. 121-122, 2007, s. 34-37.
Numismatickd sbirka Méstského muzea v Kamenici nad Lipou, SZ
¢.121-122, 2007, s. 50-54.

Karel Klostermann - spisovatel Sumavy a Posumavi, Pisek, Praam 2008. 48 s.
Troji zivot Jana Cimbury: Putimsky sedlak, literdrni postava, cimburovsky
mytus, in: Genius loci ¢eského jihozapadu IV. Sbornik prispévki z védecké
konference (Plzen 2007), Plzen 2008, s. 51-59.

Numismatik Mikola$ Ales, SZ ¢&. 123, 2008, s. 65-69.

Numismaticka sbirka Husitského muzea v Tabote, SZ ¢. 123, 2008, s. 82-87.
Pelhiimovskem po stopach Josefa Sejnosta, SZ ¢&. 124-125, 2008, s. 111-114.
Historie numismatické sbirky klastera Tepla, SZ ¢. 124-125, 2008, s. 130-133.
Numismaticka sbirka Méstského muzea ve Volyni, SZ ¢. 124-125, 2008,
s. 158-160.

Za numismatikou na Svatou Horu, SZ ¢&. 126, 2008, s. 167-172.

Vystava a vyro¢ni schiize ¢eskych umélct, SZ ¢. 126, 2008, s. 173-177.
Numismaticka sbirka gymnézia v Havlickové Brodu, SZ ¢. 127, 2009,
s. 199-201.

Po stopach Jana Tomase Fischera na Znojemsku, SZ ¢. 127, 2009, s. 205-208.
Numismatik Jan Neruda, SZ ¢&. 127, 2009, s. 220-223.

August Sedlacek jako ,.kultovni® postava ceské historiografie, in: Genius
loci ceského jihozapadu V. Sbornik prispévkii z védecké konference
(Ceské Budéjovice 2008), Plzent 2009, s. 75-79.

Pisecké solitéry. Architektura 19. a 20. stoleti v metropoli Prachenska,
Pisek, Collegium Artium o. s. 2010. 76 s.

Emanuel Chalupny a jeho teorie o ndrodni povaze jihoceské, in: Genius
loci éeského jihozapadu VI. (Plzen 2009), Plzen 2010, s. 39-49.
Numismatik August Sedlacek, NL 65, 2010, s. 161-170.

Numismatik Gustav Skalsky (vénovano 120. vyroéi narozeni rodaka
z Velké Lhoty u Dacic), in: Dacicky vlastivédny sbornik VI. 2011, Dacice
2011, s. 209-215.
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2. Pracheniskd akademie v Pisku v letech 2008-2011
Prachenska akademie v Pisku - cyklus historickych prednasek

(1) 15.zari 2008
Ondfej Koléi: Uvod do déjin mésta Pisku
(2) 29.zari 2008
Jaroslav Jitik: Nové archeologické nélezy z pravéku na Pisecku
(3) 13.fijna 2008
Ondfej Kol4f: Uvod do dé&jin Précheriského kraje
(4) 27.fijna 2008
Jaroslav Jitik: Nové archeologické nélezy ze sttedovéku na Pisecku
(5) 10. listopadu 2008
Ondrej Kolat: Zivot a dilo Augusta Sedlacka
(6) 24.listopadu 2008
Jan Adamek: Pise¢ti mucednici. Tragicky zdnik dominikanského klastera
v Pisku
(7) 8. prosince 2008
Ondrej Kolat: Byla v Pisku mincovna?
(8) 22.prosince 2008
Jan Adamek: Svaty Vaclav — patron mésta Pisku
(9) 12.ledna 2009
Ondrej Kolar: Od Pracheniského kraje k okresu Pisek
(10) 26.ledna 2009
Jan Kouba: Okolnosti vzniku Orlické prehrady
(11) 9. tnora 2009
Ondrej Kolar: Poc¢atky narodniho obrozeni v Pisku v prvni poloviné
19. stoleti
(12) 23.unora 2009
Vaclav Kinsky: Z historie piseckych lesti - I. ¢ast
(13) 9. bfezna 2009
Ondrej Kolaf: Vrchol ndrodniho obrozeni v Pisku v druhé poloviné
19. stoleti
(14) 23. bfezna 2009
Jan Kouba - David Urban: Romové na Pisecku
(15) 6. dubna 2009
Ondrej Kolaf: Jihoceské Atény — k okolnostem kulturniho vzestupu mésta
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(16)

17)

(18)
(19)

(20)

(21)
(22)
(23)

(24)

(25)
(26)
(27)
(28)
(29)

(30)

Pisku na prelomu 19. a 20. stoleti

20. dubna 2009

Jan Kotalik: Neznami znami. Stopy kulturnich osobnosti v Pisku a okoli
4. kvétna 2009

Ondrej Kolar: Z déjin prachenského regionalismu a hnuti za obnoveni
Prachenského kraje

18. kvétna 2009

Jifi Prasek: Pisek stary a novy

1. cervna 2009

Ondrej Kolar: K déjinam mésta Pisku a Prachenska ve 20. stoleti

15. Cervna 2009

Zavére¢na beseda s historiky o déjinach mésta a kraje

20. ¢ervna 2009

Zavére¢ny autobusovy zdjezd ,,Po stopach historie Prachenského kraje®
(Pisek, Strakonice, Horazdovice, Prachen, SuSice, Kasperské Hory,
Prachatice)

21. zari 2009

Ondrej Kolat: Uvod do déjin mésta Pisku a Pracheriského kraje

28. zari 2009

Blanka Jirsova: Z historie Strakonic a Strakonicka

12. fijna 2009

Ondrej Kolar: Nalezy minci na Pisecku

26. fijna 2009

Ondrej Kolaf: Tti osobnosti z kulturnich déjin regionu (Frantisek Rudolf
Bezdéka, Franti$ek X. Kaspar, Emanuel Chalupny)

9. listopadu 2009

Ondfej Kolaf: Literarni toulky Piseckem

23. listopadu 2009

Pavel Fencl: Z historie Prachatic a Prachaticka

7. prosince 2009

Ondrej Kolat: Mistni odbor Narodni jednoty posumavské v Pisku

21. prosince 2009

Jifi Prasek: Vano¢ni zvyky a tradice v Prachensku

11.ledna 2010

Ondfej Koléi: Zivot a dilo Adolfa Heyduka

25.ledna 2010
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(31)
(32)
(33)
(34)
(35)
(36)
(37)
(38)
(39)

(40)

(41)
(42)

(43)

Jan Adamek: Zapomenuti patroni mésta Pisku (svaty Pius V., svaty Karel
Boromejsky)

8. inora 2010

Ondrej Kolaf: Hilsnertiv proces v Pisku roku 1900

22.tnora 2010

Vaclav Kinsky: Z historie piseckych lest - II. ¢ast

8. bfezna 2010

Ondrej Kolar: T. G. Masaryk a Pisek

22. bfezna 2010

Jifi Prasek: Velikono¢ni zvyky a tradice v Prachensku

12. dubna 2010

Ondrej Koléf: Z historie Cizové a okoli

26. dubna 2010

Jan Kouba: Pisecky venkov v 19. stoleti

10. kvétna 2010

Ondrej Kolaf: Zivot a dilo préacheniského regionalisty Jaromira Malého
24. kvétna 2010

Vaclav Bartos: Udélosti roku 1968 na Pisecku

7. ¢ervna 2010

Ondtej Kolar: Dvakrat z Putimi - Jan Cimbura a Jaroslav Hasek

21. ¢ervna 2010

Vladimir Horpeniak: Sumavské zlato a jeho odlesky v dilech uméni

26. cervna 2010

Zavérecny autobusovy zdjezd ,,Po stopach historie Prachenského kraje“
(Pisek, Samonice, Cizova, Vraz, Cerhonice, Mirotice, Bél¢ice, Klaster,
Nepomuk, Kasejovice, Lnére, Blatna)

29. cervna 2010

Mimoradny zavérecny autobusovy zajezd ,,Po stopach lonského zajezdu®
(Pisek, Strakonice, Prachen, SuSice, Kasperské Hory, Dobra Voda
u Hartmanic)

13. zafi 2010

Ondrtej Kolar: Mésto Pisek a jeho déjiny

27. 7411 2010

Jaroslav Jirik: Pisecké Bakalafe v proménach staleti

11. fijna 2010

Ondfej Kolat: Prachensky kraj a jeho déjiny
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(44)
(45)

(46)

(47)
(48)
(49)
(50)

(51)

(52)
(53)
(54)
(55)
(56)
(57)
(58)
(59)

(60)

25. Fijna 2010

Ales Cerveny: Ryzovéni zlata na Otavé

8. listopadu 2010

Ondrej Kolaf: Karel Klostermann a Pisek

22. listopadu 2010

Andrea Konigsmarkova: Pisecky barokni kazatel Ondfej Frantisek Jakub
de Waldt

6. prosince 2010

Ondftej Kolaf: Z historie Zelezni¢ni traté Protivin - Pisek - Zdice
20. prosince 2010

Ondtej Kol4i: Ceské medailérstvi dvacétého stoleti

10. ledna 2011

Ondrej Kolaf: Z déjin jizniho Pisecka

24.ledna 2011

Martin Zeman: Soucasnost pamatkové péce v Pisku a na Pisecku
7.nora 2011

Ondrej Kolar: Z galerie historiki Pisku a Prachenska (Frantisek Rudolf
Bezdéka, Jan Matzner, August Sedlacek, Josef Siblik, Jan Pavel Hille, Jan
Toman, Vaclav Mostecky, Libor Ktivanek a dalsi)

21. tnora 2011

Ondfej Kolaf: Z historie Zelezni¢ni traté RazZice - Pisek - Tabor
7. bfezna 2011

Ondrej Kolat: Z historie silni¢ni dopravy na Pisecku

21. brezna 2011

Pavel Brichacek: Z pocatk historie klastera v Milevsku

4. dubna 2011

Ondrej Kolat: Z déjin piseckych novin a ¢asopist

18. dubna 2011

Martin Gazi: Poutni mista v Prachensku

9. kvétna 2011

Ondrej Kolat: Dé&jiny Prachenska v ¢eské beletrii

23. kvétna 2011

Milena Smolova: Z historie Vimperka a okoli

6. Cervna 2011

Ondfej Kolai: Zivot a dilo prachenského regionalisty Iva Benese
20. ¢ervna 2011
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Jifi Prasek: Od Vaclava (I.) po Vaclava (Klause). Panovnické navstévy
v Pisku

7. dubna 2011

Mimotadny autobusovy zdjezd ,,Po stopach historie milevské ¢asti okresu
Pisek® (Pisek, Bernartice, Veselicko, Lisnice, Sepekov, Milevsko, Nadéjkov,
Jistebnice, Chysky)

25. ¢ervna 2011

Zavére¢ny autobusovy zdjezd ,,Po stopach historie Prachenského kraje”
(Pisek, Mysenec, Vodnany, Chel¢ice, Netolice, Husinec, Bavorov, Blanice)
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Pracheiiskd akademie v Pisku - Historicky klub

(1) 12.74¥ 2011
Uvodni potad - setkani byvalych poslucha¢t 1., 2. a 3. roéniku CHP.
Informace o novém projektu
(2) 10.tijna 2011
Ondtej Kol4#: Samonicka rebelie roku 1571
(3) 7.listopadu 2011
Jan Adamek: Ucta k relikvii sv. K¥ize v Pisku
(4) 5. prosince 2011
Ondrej Kolaf: Selska povstani v Prachensku v letech 1738, 1771 a 1775
(5) 9.ledna 2012
Ondrej Kolaf: Zivot a dilo Richarda Weinera
(6) 6.unora 2012
Ondej Kolaf: Zivot a dilo Otakara Sev¢ika
(7) 5.brezna 2012
Jiti Hladky: Atributy svatych — 1. ¢ast
(8) 2.dubna 2012
Ondtej Kol4t: Zivot a dilo Fréni Sramka
(9) 14. kvétna 2012
Jiti Hladky: Atributy svatych - 2. ¢ast
(10) 4. cervna 2012
Ondrej Kolaf: Pisecké regionalni vystavy v letech 1882, 1912 a 1922
(11) 10. za# 2012
Ondrej Kolaf: Zivot a dilo Mikolése Alse
(12) 8.fijna2012
Prezentace sborniku ,,Historickd ro¢enka 2012
(13) 12.listopadu 2012
Zdenék Duda: Posledni véci ¢lovéka
(14) 10. prosince 2012
Vladimir Klimsa: Ceskoslovenské rédy a vyznamenani
10. dubna 2012
Vlastivédny zajezd ,Za poznanim historie Prachenského kraje* (Tfesné,
Cerveny Ujezdec, Svatd Anna, Varvazov, Smetanova Lhota, Cimelice,
Rakovice, Mirovice, Bfeznice, Rozmital pod Tfemsinem)
23. Cervna 2012
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Vlastivédny zéjezd ,,Za poznénim historie Pracheniského kraje“ (Stéken,
Strakonice, Podsrp, Kraselov, Hoslovice, Cestice, Volyné, Hostice,
Hefman)

25. zari 2012

Svatovaclavska vlastivédna vychazka po levém brehu feky Otavy v Pisku
27. fjna 2012

Vlastivédny zijezd ,,Za poznanim historie Pracheniského kraje”
(Chfestovice, Albrechtice nad Vltavou, Tyn nad Vltavou, Bechyné,
Sobéslav)

17. listopadu 2012

Svate¢ni vlastivédny vylet po stopach Jana Carka a Viclava Kriky do
Hefmané

Pracheriskd akademie v Pisku - Literarni klub

(1)

2)

©)

(4)

(5)

(6)

20. fijna 2009

Pisek a Pisecko v literatufe. Uvodni beseda s predstavenim projektu
PAP-LK. Spoluprace na potradu: Jan Kotalik

3. listopadu 2009

Literarni vecer Richarda Weinera (k 125. vyro¢i narozeni ¢eského basnika
a piseckého rodaka)

1. prosince 2009

Literatura na okraji I. O zapomenutych autorech z Pisku a Pisecka (Josef
Vachal, Karel Hiibner, Karel Sladek Miroticky, Vladimir Ktivanec a dalsi)
2. tinora 2010

Setkani s piseckym bésnikem Richardem Uhrem a jeho prételi. U¢inkujici:
Stanislav Lux, Fautores flautae, Petra Zachatd, Jakub Marousek, Michal
Setunsky; host vecera: FrantiSek Doubek

2. bfezna 2010

Literarni vecer Jaromira Malého (k 125. vyro¢i narozeni a 55. vyro¢i tmrti
prachenského regionalisty, zakladatele ¢asopisu Otavan a feditele knihov-
ny Narodniho shromazdéni v Praze). Recitace: Petra Zachatd a Jakub
Marousek

6. dubna 2010

Setkani s piseckym basnikem Bohuslavem Richtrem a jeho prateli.
U(:inkujici: hudba - Lenka Halamova, recitace — Bohuslav Richter, Hana
Maiikova, Stépanka Slunéckovd, Katetina Matikové, Ondiej Kolat
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4. kvétna 2010

Piedstavuje se redakéni tym $kolniho ¢asopisu Sejkr (Gymnézium Pisek).
Utinkujici: Marcel Jung - $éfredaktor, Jakub Marousek - zastupce
$éfredaktora. Vyklad o dé&jinach studentskych casopisti v Pisku (Ondtej
Kolar)

1. cervna 2010
Literarni vecer Adolfa Heyduka (k 175. vyro¢i narozeni Pootavského
slavika), spojeny s udilenim vyro¢nich cen Prachenské akademie v Pisku
za rok 2010 - ,,Pisecky mazlik®
Utinkujici: Petra Zachatd a Jakub Marousek (recitace)
Sponzofi vyro¢ni ceny: firmy KOPEKO s. r. o. Pisek a BESTON - Petr
Srnka, Pisek.

Ocenéni spolupracovnici skupiny projekt Prachenska akademie v Pisku:
Iveta Hodousova, Jan Kotalik, Jakub Marousek, Petra Zachata

14. zari 2010
Uvodni vecer druhého ro¢niku Literarniho klubu s besedou o literatufe
a literdrnim Zzivoté v Pisku a na Pisecku a s pfedstavenim programu klubu
na obdobi 2010-2011

5. Fjna 2010
Setkani s piseckym basnikem Alexandrem Wdowyczynem a jeho prateli.
Spoluprace na poradu: Magda Wdowyczynova, Jan Wdowyczyn (hudba),
Milan Ringo Princ
2. listopadu 2010
Predstavuje se redakéni tym studentského Casopisu Stfedni primyslové
gkoly a Vyssi odborné gkoly v Pisku ,,Pramkatiny“. Spolupréce na poradu:
Hana Matikova a dal$i pedagogové skoly

7. prosince 2010
Setkani s piseckym roddkem, bdsnikem a hudebnim textafem Petrem
Sulistou
U(:inkujici: Petr Sulista, Petr Sulista mlad$i, Petra Zachatd, Jakub
Marousek, Ondiej Kolar

1. kvétna 2011
Prvni méjovy literarni vylet - CIZOVA
prohlidka pamétihodnosti, literarnéhistoricka prochazka na kopci svatého
Jakuba, autorské ¢teni pod $irym nebem, zévéreéné posezeni v hostinci
U Stalichi
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28. zari 2011

PISEK - Prazské predmésti, Vaclavské predmésti

Prvni svatovéaclavska literarni vychazka po stopach Leose Janacka, Karla
Sladka Mirotického, Richarda Weinera, Ladislava Burketa, Vladimira
Kfivance a dalsich literatt

22 listopadu 2011

Literarni toulky Piseckem. Pfednaska Ondreje Kolate

20. prosince 2011

Z nové ¢itanky ceské poezie I. Pripravil Ondrej Kolar

Ondrtej Kolar: Pisek a Pisecko v ¢eské literature

Ondrej Kolaf: Literatura na okraji ITL.

Samorost! Predstavuje se redakéni tym studentského ¢asopisu piseckych
lesnickych kol se svym patronem profesorem Liborem Simtinkem

Z nové ¢itanky ceské poezie II. Pripravil Ondfej Kolar

Poeticky vecer k dvojimu Zivotnimu vyro¢i basnika, prozaika a dramatika
Fréni Sramka.

Utinkujici: Petra Zachatd, Jakub Marousek

Pricheriskd akademie v Pisku
- Podvecery U Kaplicky

(1)

)

©)

(4)

19. ledna 2010

Ceské medailérstvi 20. stoleti. Beseda o nenapadném oboru vytvarného
uméni s ukazkami praci naich pfednich vytvarniki

(ptipravil Ondrej Kolaf, spoluprace Petra Zachatd a Jakub Marousek)

16. tnora 2010

»Dékujem ti, Husdku!“ Poeticko-historicky vecirek k ptipomenuti nedav-
né historie s priklady méstského folkloru a ,,proletarské poezie“ Vladimira
Ktivance (ptipravil Ondrej Kolaf, G¢inkuji Petra Zachatd a Jakub Marou-
$ek)

16. biezna 2010

Beseda s akademickym malifem Daliborem Rihankem nejen o vytvarném
uméni

20. dubna 2010

Zidovské pamétky na Pisecku. Beseda s promiténim fotografii (Véclav
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(11)

(12)

(13)
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Kinsky), informaci o pribéhu projektu Zmizeli sousedé Pisecka (Milena
Sirova — Méstskd knihovna Pisek) a s vykladem o historii Zidt na Pisecku
(Ondtej Kolar). Spoluprace na potradu: Jakub Marousek (recitace)

18. kvétna 2010

Staré pisecké fotoateliéry 1. Beseda s uméleckym fotografem a sbératelem
pisecensii Zdenkem Javiirkem o déjinach fotografie v Pisku s promitanim
unikatni dokumentace

15. ¢ervna 2010

Pootavsky slavik. Beseda s feditelem Prachenského muzea v Pisku Jifim
Pragkem o zivoté a dile ¢eského basnika Adolfa Heyduka (k 175. vyro¢i
narozenti)

21. zari 2010

Beseda s $éfredaktorem Piseckého denfku Markem Prasilem o novinach
a novinarich v Pisku

19. fjna 2010

Beseda s dlouholetym starostou obce Cizova Romanem Carkem o minu-
losti, soucasnosti i budoucnosti Jihoceské vesnice roku 2010

16. listopadu 2010

Jak jsem je znal (a znam). Historik Ondrej Kolat o svych setkanich se
zajimavymi osobnostmi

14. prosince 2010

Josef Velenovsky jako fotograf. Beseda se Zdenkem Javiirkem a Vaclavem
Kinskym o malo znamé ¢asti dila piseckého vytvarného umélce

18.ledna 2011

Kamenny most v Pisku na pocitku tfetiho tisicileti. Beseda s Jifim
Hladkym o povodnich, rekonstrukcich a budoucnosti nejvyznamnéjsi
pisecké kulturni pamatky

15. tnora 2011

Zajimavosti ze Zivota zvifat jiznich Cech. Beseda se zoologem a emeritnim
pracovnikem Prachenského muzea v Pisku Karlem Peclem

15. biezna 2011

Beseda s piseckym socharem a fezbafem Janem Novotnym - nejen o uméni
19. dubna 2011

Zivot na véZzi a s vézi. Piseckd véZ o¢ima pana Aloise Némce, vézného
kralovského mésta Pisku
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(16)

(17)
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(19)

(20)

1)

(22)

(23)

(24)
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17. kvétna 2011

Okénko do svéta osobnich financi. Beseda s finan¢nim expertem Otoma-
rem Gottsteinem o rodinném rozpoctu, ptijckach, dluzich, hypotékach,
pojisténi, investicich, tsporach na léta stafi a dalsich otazkach, které by vas
mély zajimat

14. ¢ervna 2011

Pamatky selského baroka. Beseda s Jifim Hladkym o bohatstvi a zachrané
venkovské architektury na Pisecku

20. zari 2011

Kaple, kapli¢ky a bozi muka na Pisecku. Beseda s Jifim Hladkym o pri-
zkumu a zachrané drobnych pamatek venkovské sakrdlni architektury
v nasem regionu

18. fijna 2011

Beseda s basnikem Karlem Sysem se vzpominkou na nemocného piseckého
vytvarnika Franti$ka Doubka

15. listopadu 2011

Zvitata na jihu Cech. Beseda se zoologem Karlem Peclem

13. prosince 2011

Jak jsem je znal (a znam) II. Beseda s historikem Ondfejem Kolafem o jeho
setkanich se zajimavymi osobnostmi

17.ledna 2012

Staré pisecké fotoateliéry 3. Beseda s fotografem Zdenkem Javiirkem

14. tnora 2012

Centralni Amerika. Beseda s archeologem Prachenského muzea v Pisku
a cestovatelem Jaroslavem Jifikem

20. brezna 2012

Reka Otava. Beseda s etnografem Pricheniského muzea v Pisku Janem
Koubou

17. dubna 2012

Predstavuje se obec Hefman. Beseda se starostou Jaroslavem Becvarem
o minulosti, sou¢asnosti a budoucnosti jihoceské vesnice

22. kvétna 2012

Zpovéd. Vybér z dila. Autorsky vecer k 70. narozeninam piseckého
basnika Richarda Uhra. Spoluprace: Vratislav Méchura, hudba: uditelé
ZUS Pisek
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(26) 12.¢ervna 2012
Ondrej Kolaf: T. G. Masaryk - poslanec Risské rady za mésto Pisek
(k 75. vyroci umrti Prezidenta Osvoboditele)

(27) Ptactvo mésta Pisku. Beseda se zoologem Prachenského muzea v Pisku
Jitim Sebestianem

(28) Staré pisecké fotoateliéry 4. Beseda s fotografem Zdenkem Javirkem

(29) Predstavuje se obec Putim. Beseda se starostou Petrem Matousem o minu-
losti, soucasnosti a budoucnosti jihoc¢eské vesnice

(30) Krajina jako pamatka. Beseda s Marii Pavlatovou, odbornici na déjiny
park, zahrad a krajinné architektury
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Dalsi doprovodné akce
pro kulturni vefejnost mésta a kraje

12. brezna 2010
Lesni hibitov v Pisku - oddéleni ¢estnych hrobu
Vzpominkové shromazdéni u prilezitosti 125. vyroci narozeni a 55. vyroc¢i umrti
piseckého rodaka, prachenského regionalisty a feditele knihovny Nérodniho shro-
mazdéni Jaromira Malého

1. Cervna 2010
Pomnik Adolfa Heyduka v Palackého sadech v Pisku
Vzpominkové shromazdéni u prilezitosti 175. vyro¢i narozeni ¢eského basnika —
»Pootavského slavika“ Adolfa Heyduka

14. ledna 2011
Vzpominkové shromazdéni u ptileZitosti 85. vyrodi umrti ¢eského historika Au-
gusta Sedlacka, feditele méstského archivu a méstského muzea v Pisku a autora
D¢jin kralovského krajského mésta Pisku nad Otavou

29. ¢ervna 2011
Lesni hibitov v Pisku — oddéleni ¢estnych hrobu
Vzpominkové shromazdéni u prilezitosti 125. vyro¢i narozeni urbanisty, prachen-
ského regionalisty a kulturniho pracovnika Iva Benese

19. ledna 2012
Pied domem U Kouli, Srdmkova ulice v Pisku
Vzpominkové shromdzdéni k 135. vyro¢i narozeni a 60. vyro¢i umrti basnika,
prozaika a dramatika Frani Sramka

22. brezna 2012

vy

Vzpominkové shromazdéni k 160. vyroci narozeni hudebniho skladatele, virtuéza
a pedagoga Otakara Sev¢ika
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O autorovi:

Cesky historik Ondfej Kolat absolvoval studium historie na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy v Praze. Pracoval jako pedagog na Vysoké skole ekonomic-
ké v Praze, ziskal zkuSenosti rovnéz v muzeologii, pamatkové péci, statni spravé
a dalsich oborech. Poté zacal budovat korporaci, ktera se zabyva védeckovyzkum-
nou, vzdélavaci a poradenskou ¢innosti v oblasti spolec¢enskych véd. Zaroven pi-
sobi jako soudni znalec se specializaci numismatika. Je zakladatelem, majitelem
a feditelem dokumentac¢niho stfediska a umélecké sbirky NCCXXCM Est. 1999
(National Center of Czech XX Century Medal). Je prezidentem Collegium Artium
0. s. a starostou sdruzeni Pracherniskd uméleckd beseda. Rovnéz je ¢lenem Ceské
numismatické spole¢nosti a Asociace umélci medailérii; jeho soukromd spolec-
nost je ¢lenskou firmou Hospodéiské komory Ceské republiky. Ondtej Kolaf je
autorem patnacti samostatnych publikaci a vice nez dvou stovek ¢lankii, uverejné-
nych v odbornych ¢asopisech, sbornicich a kolektivnich monografiich.
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